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Nr 913

Av herrar Holmberg och Hermansson, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition nr 141, angdende utbyggnaden av
universitet och hogskolor m. m.

Regeringsforslaget om »utbyggnaden av universitet och hogskolor» (prop.
nr 141/1965) anges bl. a. ha avsikten att mera én hittills sprida resurserna
for hogre utbildning och forskning. Detta har med ritta ansetts vara ange-
liget for att beframja utvecklingen av landets ekonomiska och kulturella
liv.

Just dirfor att det salunda dr viktigt att alla resurser utnyttjas pa bista
sitt, framstar regeringens bedémning av Norrlands behov och mojligheter
som anmirkningsvird. Det enda som féreslas for denna stora del av landet
ir en ringa utvidgning av den medicinska utbildningen i Umea. Nir det gil-
ler spridningen utover nuvarande universitetsorter kommer Norrland inte
alls i fraga.

Under den langa striden om ett norrlandsuniversitet framhélls fran kom-
munistiskt hall att man inte far tillampa samre anordningar for utbildning
och forskning i Norrland @n vad som anses behovligt i andra delar av lan-
det. Det ar emellertid ur var synpunkt inte hara\ett norrlandsintresse utan
en angeligenhet for hela landet att studenter i I\\grrland far mojlighet till
utbildning vid en tidsenlig vetenskaplig institution \inom sin egen landsdel.
Redan tidigare fanns det goda skl for att ge Norrlal\\d prioritet vid utbygg-
naden av universitet och hogskolor. For var del betond‘Qe vi framfor allt den
betydelse en sadan instillning skulle fa for utvecklingen av Norrlands na-
ringsliv och dérigenom ocksa for vitala samhiillsintressen dver huvud taget.
Men exempelvis for mojligheten att ordna bostadsfragan at ett stigande an-
tal studenter var det tydligt att en satsning pa Norrland skulle ha medfort
stora fordelar dven for andra universitet som har svarighet att klara de pro-
blem som uppstar genom den starkt tilltagande elevtillstromningen.

I stiillet sattes emellertid Norrland pa undantag nir utbildningsanstalter
pd& annat hall fick tillfille att expandera. Trots vissa framsteg for kraven
om etl norrlandsuniversitet med bittre resurser har i stort sett efterslip-
ningen i Norrland fortsatt. Tillkomsten av medicinsk utbildning i Umea har
otvivelaktigt haft onskad effekt. Den har visserligen varit otillriacklig. Men
framfor allt borde exemplet ha fatt efterfoljd for att rada bot mot besviran-
de brister pa andra omraden. Lirarbrislen, sirskilt markant i Norrland, ir
ju salunda en konsekvens av forsummelser i utbildningen frimst i naturve-
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tenskapliga Amnen. Vi patalade ocksa forgives det orimliga i att Norrland
blev totalt forbisett niar regeringen 1960 foreslog 6kad utbildning av tekni-
ker med dmneskombinationen matematik, teoretisk fysik, kemi etc. Aven di
forefoll den enda mojligheten att tillgodose Norrlands behov vara en kom-
plettering av universitetet i Ume& med teknisk-naturvetenskaplig utbild-
ning av det angivna slaget. Regeringen ville ocksd ha en sidan samman-
koppling av den tekniska utbildningen med annan akademisk verksamhet
— men inte i Norrland utan i Uppsala.

Nu har utredningen och regeringen foreslagit en spridning av institutio-
nerna for hogre utbildning till omraden dven utanfér de nuvarande univer-
sitetsorterna genom uppriattande av permanenta filialer till universiteten.
Det dr samma motivering fér denna anordning som for tidigare utbyggnad
av den hogre undervisningen i annan form; bristen pa akademiskt utbildade
ar sa stor inom alla omraden att sdrskilda atgarder maste tillgripas. Det vo-
re naturligtvis bittre med flera universitet, men filialerna ar dock ett fram-
steg och borde kunna bli en metod for att snabbt tillgodose aven en del av
Norrlands behov. Men det sistndmnda har helt nonchalerats i forslaget.

Betriaffande denna del av utredningen har lansstyrelsen i Norrbotten —
med aberopande dven av ett yttrande av landstingets foérvaltningsutskott —
gjort bl. a. féljande anmérkningar, som vi instimmer i:

Da kommittén underlatit att genomféra onskade kostnadsberidkningar,
kunde man vara berittigad att atminstone vinta sig en utférlig motivering,
varfor Norrbotten-alternativet enligt kommitténs mening ar sa fel, att det
inte ens bor utredas. Inte heller en sddan forvantning infrias emellertid.
Hela fragan avfardas i teknikrapporten pa en tredjedels sida (II, s. 379)
och av kommittén pa en halv sida (I, s. 94 f).

I och for sig ger det knappast storre utbyte att ingd pa en nirmare gransk-
ning av de korta uttalanden, som salunda gores i den aktuella fragan. Det
framstar for lansstyrelsen som tydligt, att ndgon egentlig sakprévning knap-
past skett, sedan kommittén val bestamt sig for det mellansvenska alterna-
tivet. For att understryka det angelagna i att ett Norrbotten-alternativ verk-
ligen blir féoremal for en allvarlig provning i samband med statsmakternas
slutliga stallningstagande till betinkandena, skall linsstyrelsen emellertid
inga pa ett bemoétande av vad som anforts i fragan. Dérvid upptar lanssty-
relsen forst vad som avser forliggning av en fjirde storre liaroanstalt till
Norrbotten for att avslutningsvis sarskilt behandla det i kommitténs direk-
tiv angivna alternativet med en eller tva avdelningar forlagda dit.

Kommittén har uttalat, att den i allt vasentligt ansluter sig till vad som
anforts i teknikrapporten. I denna anféres tva huvudskal mot hogre teknisk
utbildning i Luled. Till en bérjan uttalas, efter avvisande av Uppsala som
tankbar forlaggningsort, »att Luled med ca 32 000 invanare och ett mycket
litet rekryteringsunderlag — dven om de fyra nordligaste linen medraknas
— ¢]j heller kan ifragakommay. Till detta uttalande maste naturligtvis ge-
nast papekas, att universitetsstaden Umea har ca 25 000 invanare. Viktigare
ar emellertid, att redan siffran 32 000 maste anses missvisande i detta sam-
manhang. For en rattvisande jamférelse med mellansvenska alternativ far
man inte se Luled isolerat. Det méste beaktas, att avstdnden mellan de tre
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stiderna Lulea, Pitea och Boden samt Alvsbyns koping inte ir storre én in-
om Storstockholm. Den region, som bildas av dessa fyra orter, hyser over
100 000 invanare. Att den samhilleliga servicen &r av hég standard och att
inga som helst svarigheter skulle uppkomma i friga om mark- och bostads-
anskaffning har utvecklats i forvaltningsutskottets promemoria (II, s. 322
och 324). Lulea stad har i sitt bifogade yttrande 4nyo understrukit, att den
ar fullt beredd att pataga sig de kommunala uppgifter, som ar forenade med
forlaggningen av en teknisk hégskola till staden.

Vidare hanvisas i teknikrapporten till den onskvirda dmnesinrikiningen
for en fjirde teknisk hogskola som skél mot forliggning till 6vre Norrland.
Det papekas, att utbildning av bergsingenjorer, som skulle ligga narmast till
hands, inte ar tinkbar med hansyn till den nyligen genomférda utbyggna-
den av kapaciteten vid bergshogskolan i Stockholm. Vidare namns, att ut-
bildning av kemister skulle kunna ske i Gvre Norrland men att det utbild-
ningsbehov, som féreligger, kan tillgodoses vid de befintliga hogskolorna.
Slutligen anféres, att det »av skil som anforts i det foregdende» men som
inte niarmare preciseras skulle »vara helt felaktigt att till dvre Norrland for-
lagga sektioner for elektroteknik, maskinteknik eller vig- och vattenbygg-
nad». Linsstyrelsen finner sig inte kunna inga pa nagon niarmare sakdis-
kussion pa denna punkt men vill framhalla, att en motivering hade varit
mera tilltalande an detta kategoriska uttalande, sérskilt med hansyn till
forvaltningsutskottets promemoria. I denna utvecklas (I, s. 326), pa skl
som for linsstyrelsen framstar som birande, uppfattningen, att en vig- och
vattenbyggnadsteknisk linje skulle te sig hogst naturlig vid en teknisk hog-
skola i Lulea och att dven fackavdelningar for elektroteknik och maskin-
teknik skulle finna anknytning hir, om én inte lika markant.

Huvudinviandningen mot teknikrapporten och kommittén pa den sist be-
rorda punkten dr emellertid, att hela resonemanget gar helt vid sidan av di-
rektiven i fraga om Norrbotten-alternativet. Kommittén hyser uppfattning-
en, att den rest, som blir over for lokalisering till en ny ort efter den skis-
serade utbyggnaden av de nuvarande hogskolorna, inte passar i évre Norr-
land. Med ett konstaterande, att detta ar dess uppfattning, har den skilt sig
fran fragan. Om direktiven skulle ha uppfyllts, skulle kommittén i stillet,
efter att ha kommit till ifragavarande slutsats, ha utformat och kostnads-
beriknat ett ytterligare alternativ. Darvid skulle kommittén ha utgatt fran
forliggning till Norrbotten av sadan utbildning, som bist passar hir, och till
andra orter — helst naturligtvis endast till de nuvarande hégskoleorterna -—
av den utbyggnad av den hogre tekniska utbildningen, som darutover skul-
le bli erforderlig. Sedan detta alternativ utformats, kunde kommitlén na-
turligtvis ha tagit vilken standpunkt som helst till detsamma, tillstyrkt el-
ler avstyrkt det; saken hade i allt fall blivit provad.

Till vad som anforts i teknikrapporten ligger kommittén ett understry-
kande av svarigheterna att 16sa lirarfragan. Det anfores i huvudsak, att »er-
farenheter fran utbyggnaden av LTH visar, att rekryteringsproblemen kan
bli betydande inom en del av landet med relalivt ensidig industriell inrikt-
ning». Linsstyrelsen vill hirtill anteckna, att lirarfragan sarskilt uppmirk-
sammals i forvaltningsutskottels promemoria (1L, s. 323 f). Darvid framhal-
les bl. a. att det synes ofrankomligt, alt den norrbottniska industrien inte
ger underlag for rekrytering av alla speciallirartjanster, som erfordras for
en fackavdelning, och att man dirfor maste rikna med en nagol storre kost-

nad vid forlaggning till Luled @n till annan ort. Att vissa svarigheter forelig-
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ger ar alltsa ingen nyhet. Just darfor hade en kostnadsberikning pa denna
punkt varit sarskilt onskvird. Skulle man mera allmént ga in for att lamna
fragor at sidan utan sakprovning, darfor att deras 16sning ar férenad med
vissa svarigheter, skulle otvivelaktigt inte mycket bli utrattat, sarskilt inte
i ovre Norrland. Kommittén har ocksd uppenbarligen forstorat problemet.
Som i den forutnimnda promemorian utvecklats maste atskilligt kunna ut-
vinnas av lararkrafter ur den norrbottniska industrien; vad och hur mycket
har emellertid inte undersékts av kommittén. Att den i promemorian pape-
kade mojligheten att i viss utstriackning samarbeta med universitetet i Umea
inte beaktats i detta sammanhang framstar vidare som férvanande med hén-
syn till att en sddan anordning skulle harmoniera vial med den av kommit-
tén framférda universitetsfilialprincipen.

En snabb utbyggnad av universitetet i Umea framstar for oss fortfarande
som den angelignaste uppgiften for att astadkomma en genomgripande for-
bittring av akademisk utbildning och forskning i Norrland. Om man undan-
tar mycket vaga antydningar om vad som eventuellt kan ske nagon gang i
framtiden samt forslaget om 20 nyboérjarplatser vid medicinska fakulteten i
Umea och motsvarande vidgning av den propedeutiska och kliniska utbild-
ningen, finns emellertid i forslaget ingenting som tyder pa en allvarlig av-
sikt att gora universitetet i Norrland nagot sa nar jamstallt med akademiska
institutioner i andra delar av landet. Medan regeringen gor utfistelser om
en »andra etapp» for utbyggnaden av andra universitet och anknyter filia-
ler till dessa, foreslas for Norrlands del ingenting motsvarande.

Det borde vara méjligt att snabbt astadkomma atminstone ndgon mera be-
tydande forbittring dven i Norrland, och det dr da framfér allt de nya uni-
versitetsfilialerna som forefaller vara en 16sning.

Under hinvisning till vad salunda anf6rts féreslar undertecknade,

att riksdagen i skrivelse till regeringen hemstéller om ett
fullféljande av det i utredningsdirektiven namnda Norrbot-
ten-alternativet med avsikt att sa snabbt som mdojligt astad-
komma en till universitetet i Umea knuten filial i Lulea for
naturvetenskaplig, teknisk, samhillsvetenskaplig och huma-
nistisk utbildning.

Stoeckholm den 2 november 1965

Helmer Holmberg C. H. Hermansson



