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Nr 727

Av herr Hansson i Onnarp m. fl.,, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 14, med forslag till forordning angdende
dndrad lydelse av 4 § 1 mom. och 10 § 1 mom. firord-
ningen den 26 juli 1947 (nr 576) om statlig inkomst-
skatt, m. m.

(Lika lydande med motion nr 621 i Férsta kammaren)

I propositionen nr 14 foreslas hojning av skattepliktsgriinsen for formogen-
hetsskatten fran nuvarande 80 000 kronor till 100 000 kronor. Skatteplikts-
grinsen skulle alltsé hiirigenom hojas med 25 procent. De mindre férmogen-
heterna skall hirmed enligt departementschefen skyddas fran att pa grund
av den allmiinna prisnivans hojning bli paforda skatt.

Allminna skatteberedningen konstaterade vid sin hittills summariska be-
handling av formogenhetsskatten, att penningvirdeférsimringen redan i no-
vember 1963 motiverade en skattepliktsgrins vid 100 000 kronor. Skatte-
beredningen forordade en hojning av skattepliktsgrinsen till 125 000 kro-
nor och dessutom vissa siinkningar i skatteskalan. Forslaget skulle enligt
beredningen ses som ett provisorium si till vida att den mera fullstindiga
oversynen av formogenhetsbeskattningen skulle redovisas forst i ett senare
betiankande. :

Betriffande forslaget i propositionen kan konstateras, att det inte innebéar
nojaktigt hinsynstagande till den penningvirdeforsimring som igt rum
sedan den nuvarande skattepliktsgrinsen vid 80 000 kronor faststilldes
1957. Penningviirdeforsimringen var salunda redan 1963 uppe i 25 procent
och steg under 1964 ytterligare med 6ver 3 procent. For 1965 maste vi riakna
med fortsatt penningvirdeforsimring med minst 3 4 4 procent. En 25-pro-
centig hojning av skattepliktsgriinsen ger inte heller tillriickligt skydd mot
den hojning av fastighetsviirdena, som féranledes av penningviirdeforsim-
ringen. Den nu pagidende allminna fastighetstaxeringen torde i allmiinhet
medfora hojning av fastighetsviirdena med visentligt mer in 25 procent.
Vidare skall uppmiirksammas, att forslaget i propositionen genom att juste-
ring av skatteskalan underlates medfor skatteskiirpning i skikten ovanfor
skattepliktsgriinsen.

Allminna skatteberedningen har, sidsom framhaéllits, riknat med att en
reform av formogenhetsbeskattningen nu endast kan bli ett provisorium.
Fortsatta 6verviiganden skall alltsé dga rum. Det dr enligt vir mening ange-
liget, att dessa fullfoljes sd skyndsamt som mojligt. Hirvid finner vi det an-
geliget, att uppmiirksamheten siirskilt riktas pa vissa problem, som vi i det
foljande diskuterar.
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Det ir enligt var mening otillfredsstillande, att formogenhetsskatten ut-
gar efter samma grunder for ilikta makar som for ensamstiaende. Tvi makar
med sammanlagt samma formogenhet som ¢n ensamstaende maste generellt
sett anses ha ligre skattekraflt in den ensamstiende. En efter birkraftsprin-
cipen anpassad omfdrdelning synes oss dirfor motiverad. For det aktuella
liiget kan det synas limpligt, att skattepliktsgriinsen faststilles till 100 000
kronor for ensamstiende och 150 000 kronor for makar.

Med nuvarande regler har man utgatt fran att formogenhetsinkomsten har
storre skattekraft {in annan inkomst, sa till vida att den som iiger en formo-
genhet har mindre behov av att spara for kommande tid och alltsa av sin
inkomst kan avsti mera i skatt in den som maste reservera en del av in-
komsten for framtida behov. Aven om det i vissa avseenden funnits skil {or
en sadan bedomning av skattekraften, kan det numera enligt vir mening
inte godtagas som nigon generell regel. Det maste salunda anses oriktigt,
att den som for kommande tid bygger upp ett sparande i exempelvis bank
eller eget foretag skall drabbas av en hardare beskattning in den som far
sin trygghet garanterad genom exempelvis ATP-forsiakringen.

Nuvarande bestammelser innebar beskattning av formogenhet, dven om
denna inte lamnar avkastning. I sidana fall blir konsekvensen antingen en
hogre beskattning av vederbérandes arbetsinkomst eller en fortiring av det
kapital, med vilket han arbetar i niringslivet. De problem, som hirmed av-
ses, giller givelvis ocksi arvsbeskattningen. Dessa forhallanden kan sigas
utgora problem siirskilt for jordbruk och andra mindre foretag. En skatt
pa formogenhet, som iir nedlagd i sidana produktionsmedel som jordbruk,
industri och hantverk, méste i stort sett siigas ha sadana skadeverkningar,
sarskilt for den mindre foretagsamheten, att den inte bor bibehdllas. Gil-
lande regler for formogenhetsbeskattningen méaste salunda anses forildrade
och oférenliga med principen om skatt efter birkraft. En sddan omliiggning
synes oss nodviindig, att skatt uttages endast pa den verkliga avkastningen.

Den iindamélsenligaste losningen torde vara, att formogenhetsheskatt-
ningen avskaffas och att i stiillet endast en efter birkraften avviagd inkomst-
skatt uttages pa formogenhetsavkastningen. En sadan utformning finns i
andra linder, exempelvis i USA.

Med stod av vad ovan anforts far vi hemstiilla,

att riksdagen vid behandlingen av propositionen nr 14
métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhéilla om skyndsamma
overviiganden av formogenhetsheskattningen i syfte att upp-
ni en sadan utformning, att skatt a kapitaltillgingar uttages
endast & kapitalavkastningen i 6verensstimmelse med biir-
kraftsprincipen, i enlighet med vad som firordats i motio-
nen.

Stockholm den 9 februari 1965

Stig F. Hansson Johannes Antonsson Anders Dahlgren
i Onnarp



