4 Motioner i Andra kammaren, nr 602 dr 1965

Nr 602

Av herr Bérjesson i Falkoping, om skydd mot publicering i mass-
media av nedsdttande uppgifter om enskild person.

Svarigheterna att pa lampligt sitt draga gransen mellan straffbara och
icke straffbara former av drekrankning torde vara uppenbara. Manga in-
tressen brytes mot varandra, och nigon fast reglering dgnad att ge klar vag-
ledning for bedomningen i olika fall eller fullt ut tillgodose alla berittigade
synpunkter torde icke kunna vinnas. Det vill diarfoér synas som om skons-
missigt gjorda avvdgningar mellan motsatta intressen méaste godtagas i
storre utstrackning an eljest.

Den inledningsvis skisserade problematiken ma askadliggoras med ett
exempel. Enligt géllande ritt gives relativt stora mojligheter att utlamna
nedsiittande uppgifter om en person direst uppgifterna i fraga Overens-
stammer med verkligheten. Uppenbarligen kan i ménga fall inga invand-
ningar riktas mot detta férhallande. Vad exempelvis avser publicerandet
av domar som avkunnats vid allminna domstolar bor detta anses falla inom
ramen for allminhetens intresse av legitim nyhetsformedling. Det bor emel-
lertid inte f& vara vars och ens ovillkorliga ratt att aterge for annan person
nedsittande uppgifter. Undantagsvis synes det vara lampligt att lata det
kriminaliserade omradet omfatta jamval meddelanden som riktigt aterger
vad som forevarit. Sa bor enligt min uppfattning vara fallet med uppgilter
om att atal vickts mot viss person vid allmin domstol, nagot som enligt
brottsbalken ma fritt publiceras utan paféljd fér uppgiftslaimnaren. Foljder-
na av denna ordning kan emellertid bli hogst besvarande for den tilltalade.
Om i tidning eller annat massmedium publiceras uppgift om att atal vackts
mot viss namngiven person torde vederborande i manga fall hos den stera
allminheten mer eller mindre betraktas som skyldig till vad som i atalet
lagts honom till last redan innan dom fallit i malet. Detta maste betraktas
som hogst otillfredsstéllande i de fall da domstolsforfarandet i sinom tid le-
der fram till en frikinnande dom, som dessutom ofta inte erhaller samma
spridning som uppgiften om att atal skett. Den atalade bor under sddana
omstindigheter tillerkdnnas ett berattigat intresse att vara skyddad mot
nedsittande uppgifter riktade mot honom. Exempel finnes i utlindsk ratt pa
att i forevarande fall ett massmedium, som publicerat uppgift om atal mot
enskild person, adomes kidnnbara skadestand direst det sedermera visar sig
att atalet leder till ett frikinnande.

Under hinvisning till vad ovan anforts hemstilles,
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att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t mdtte anhalla
om utredning och forslag om vederborliga lagindringar i
enlighet med motionens syfte.

Stockholm den 27 januari 1965 o
Bengt Borjesson
© i Falkoping

Nr 603

Av herr Elmwall m. fl., om dversyn av férsdikringslagstiftningen.
(Lika lydande med motion nr 502 i Férsta kammaren)

De senare artiondena har for forsikringsvisendets vidkommande prag-
lats av en kraftig expansion. I takt med den snabbt forsiggdende tekniska
och ekonomiska utvecklingen har allt flera omraden av samhillslivet bli-
vit féremal for forsikringsbolagens verksamhet. I viss motsitining till
denna evolution star det férhallandet att lagstiftningen pa omradet ej i till-
nirmelsevis motsvarande man moderniserats. Den grundliggande forfatt-
ningen, lagen om forsikringsavtal, daterar sig salunda fran 1927 och har
sedan dess ej genomgatt nigra mera genomgripande omarbetningar. Det
synes under sidana férhallanden vara nira nog ofrdnkomligt, att i vissa
ligen mindre tillfredsstallande resultat uppkommer. Som ett exempel hara
ma anforas foljande.

I lag om forsakringsavtal, paragraf 37, stadgas t. ex.:

»Virdet av gods, som skadats eller forstorts, skall, med undantag som
i 38 och 75 §§ sigs, anses motsvara vad det omedelbart fore forsakrings-
fallet skulle ha kostat att fa godset ersatt med nytt gods av samma slag
efter avdrag av vad godset kan ha férlorat i virde genom élder och bruk,
nedsatt anvindbarhet eller annan omstindighet.

Vid berikning av ersittning av skada a byggnad, som blivit av forsak-
ringstagaren istandsatt eller ateruppbyggd, ma avdraget ej avse annat an
skillnaden mellan gammalt och nytt.»

Undantag fran huvudregeln stadgas enligt st. 2 i vissa fall for byggnad.
Om en (brand-)skadad byggnad istindsittes eller ateruppbygges skall for-
silkringstagaren behéva vidkannas avdrag pa forsikringsersitiningen en-
dast for vardenedgéng till fo1jd av alder och bruk och sidledes ej fér minskad
anvindbarhet eller annan omstindighet. I detta fall paverkar alltsa dterupp-
byggnaden ritten till ersittning sa till vida att ersittning uigér med en for



