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Nr 380

Av herr Borjesson i Falkoping, angdende utstdillande av check
utan tdckning.

Anviindandet av checker som betalningsmedel har under de senaste aren
fatt en mycket stor utbredning. Anledningen hirtill dr frimst det s.k.
checklonesystemet.

Med checkviisendets utbredning har emellertid dven foljt en kraftig
okning av antalet brottsliga forfaranden med check, frimst i form av ut-
stillande av checker for vilka tickning saknas.

Det har under senare ar forekommit diskussioner om frigan om den
straffrittsliga bedomningen av brott i form av utstillande av check utan
tickning. Var nuvarande checklag daterar sig sa langt tillbaka som till
1932. Lagen bygger pa forarbeten som &r en produkt av en tid da antalet
checkkonton var férhallandevis ringa. Vid 6vertrassering kan i vissa fall inte
ansvar for bedrigeri komma i fraga. Det giller fall da trassatbanken lamnar
betalning for den check eller de checker, varom fraga ar. I dessa fall har
inte domstolarna ansett sig kunna félla till ansvar for forseelse mot 74 §
checklagen. Man hinvisar dérvid till férarbetena till checklagen fréan 1932.
1 forarbetena sags (NJA II 1932):

Hartill kommer, att den, som har de storsta mojligheterna att bedoma det
sitt, varpa en kontoinnehavare skoter sin checkrikning, ndmligen trassat-
banken, icke vid checkférbrytelser ar behorig malsigande och foljaktligen,
om checkforbrytelserna goras till mélsigande- eller angivelsebrott, saknar
mojlighet att atala brottet eller angiva det till atal.

Genom att bankerna numera har ett vitt forgrenat system av filialkontor

har de férutsittningar som forarbetena bygger pa forsvunnit. I forarbetena
skiljer man inte mellan det kontor déar checkrikningen fores, trassatkonto-
ret, och andra kontor tillhdériga samma bank. Dessa filialkontor har inte
storre mojligheter dn vilken annan bank som helst att kontrollera om téack-
ning finnes.
Inte ens for trassatkontoret dr det i vara dagar mojligt for kassoren att
vid mottagandet av varje check kontrollera huruvida tickning finnes.
Det ar darfor otillfredsstéillande att inte ansvar for bedrigeri kan komma
i friga mot den som ldmnar checker utan tickning, da trassatbanken eller
nagot av dess kontor lamnat betalning.
Med héinvisning till det ovan anférda hemstilles,
att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t méatte hemstilla
om utredning av fragan om forseelse mot 74 § checklagen
enligt vad i motionen anforts.

Stockholm den 27 januari 1965
Bengt Borjesson
i Falkoping



