4 Motioner ¢ Andra kammaren, nr 242 ar 1965

Nr 242

Av herrar Ohlin och Hedlund, ¢ anledning av Kungl. Maj:ts fram-
stillning om anslag till Avsdttning till fonden for frilufts-
livets framjande.

(Lika lydande med motion nr 194 i Forsta kammaren)

Anslaget till fonden for friluftslivets frimjande foreslas i arets statsverkspro-
position hojt med 400 000 kr. till sammanlagt 3 milj. kr. I en skrivelse till
Kungl. Maj:t har statens friluftsnimnd hemstillt om en hojning till ssammanlagt
6,5 milj. kr., dvs. 3,5 milj. kr. utéver vad departementschefen foreslagit.

Statens friluftsnimnd har hitintills forfogat 6ver blygsamma anslag. Redan
1963 overlimnade nimnden en promemoria till 1962 ars fritidsutredning, vari
man redogjorde for medelsbehovet under de nirmaste budgetaren. 1962 ars fri-
tidsutredning éverlimnade promemorian till Kungl. Maj:t och foreslog en pro-
visorisk hojning av anslagen till fonden for friluftslivets frimjande i avvaktan
pa utredningens slutbetinkande. Man riknade vid detta tillfille med ett medels-
behov av 5 milj. kr. per ar, och utredningen fann detta belopp skiligt. 34 remiss-
instanser tillstyrkte.

Departementschefen hiavdar 1 sitt yttrande till arets statsverksproposition
(bil. 12, s. 176) att han dr medveten om de fran olika hall 6kade kraven pa eko-
nomiska insatser fran statens sida, nar det giller friluftsomriden och frilufts-
anliggningar. Enligt var mening har det kraftigt stegrade behovet av fritids-
anliggningar av skilda slag inte kunnat tillgodoses pa Gnskvirt sitt med det
stod, som hittills limnats. Det finns en uppenbar risk att planeringen inom detta
viktiga omrade kommer att slipa efter.

Knapphet pa bidragsmedel torde ha framtvingat en omotiverad begrinsning
av medelstilldelningen per fritidsanliggning. Fritidsutredningen har bl. a. funnit
att landsortskommuner med goda betingelser for fritidsanliggningar, speciellt
vad giller semesterbyar och campinganliggningar, saknat erforderliga medel till
onskvirda investeringar. En visentlig 6kning av statens bidragsandel rekom-
menderas dirfor. Fritidsutredningen har ansett att flera av delposterna i fritids-
nimndens dskanden borde upptagits till betydligt hogre belopp.

En ytterligare motivering for 6kad bidragsandel frin statens sida utgor det
forhallandet, att fritidsanliggningarna inom en kommun oftast utnyttjas i storre
utstrickning av innevanare i intilliggande tatortskommuner och av personer
fran skilda delar av vart land &n av kommunens egna innevianare. Enbart ur
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den synpunkten tycks det oss vara motiverat med en rimligare férdelning av
kostnaderna for planering och uppforande av fritidsanliggningar.

Departementschefen motiverar sin begrinsning av anslagshéjningen till fon-
den for friluftslivets frimjande med att 1962 ars fritidsutrednings férslag till ett
nytt statligt organ for fritidsplanering bér avvaktas. Denna utredning har emel-
lertid inte ansett det pigiende utredningsarbetet behova utesluta, att statens
friluftsnimnd tilldelas hogre anslag, och har i samband med 1964 ars statsverks-
proposition till departementschefen foreslagit att fonden tilldelas 5 milj. kr. per
ar som ett provisoriskt anslag.

Fjoldrets riksdagsbeslut innebar en prutning av detta forslag med 1,5 milj. kr.
Med hénvisning till 1962 ars fritidsutrednings forslag, och med fjolarets riksdags-
beslut som bakgrund, anser vi, att 1962 irs fritidsutrednings forslag om ett arligt
anslag av 5 milj. kr. till fonden for friluftslivets frimjande vara ett minimikrav.

Det 6kade behovet av méjligheter till friluftsliv forutsitter dven en forstaelse
for naturvird. Vi har i en annan motion tagit upp frigan om naturvardsupp-
lysning.

Under hinvisning till ovanstiende far vi hemstilla,

att riksdagen vid behandling av statsverkspropositionens
tionde huvudtitel, punkt J 5, matte till Avsittning till fonden
for friluftslivets frimjande, for budgetiret 1965/66 anvisa ett
anslag pa 5 milj. kr., att disponeras i enlighet med vad statens
friluftsndmnd forordat.

Stockholm den 26 januari 1965

Bertil Ohlin Gunnar Hedlund



