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Nr 647

Av herr Bengtson m. fl., om forbud mot tobaksreklam.
(Lika lydande med motion nr 786 i Andra kammaren)

Tobaksrokningens skadeverkningar har i minst ett 20-tal vetenskapliga
undersokningar i olika delar av virlden blivit ovederségligen bevisade. Mest
uppmirksammade har den engelska och i synnerhet den amerikanska can-
cerkommitténs undersékningar blivit. Genom den senaste amerikanska un-
dersdkningen har varje tvivel undanrdjts om tobaksrékningens och dérvid
i synnerhet cigarrettrokningens skadeverkningar for méanniskors liv och
hilsa.

Aven inom vart land har den amerikanska cancerkommitténs rapport
vickt stor uppmirksamhet och dven foranlett atgérder pa olika satt bl. a.
fran medicinalstyrelsens sida. Under forra aret stilldes ocksa ett belopp
av 500 000 kronor till forfogande for upplysning om tobaksrékningens
skadlighet.

Med den 6vertygande bevisféring som nu presterats om tobaksrékningens
skadlighet ar det sjdlvfallet att den ur folkhélsosynpunkt bor motarbetas
pa alla sitt.

Det ar emellertid desto mera forvinande att i vart land en intensiv, in-
smickrande och sikerligen konsumtionsfrimjande reklam skall f& bedrivas
for tobaksrokningen. Det dr svart att bedoma tobaksreklamens effekt, men
sikerligen kan de ibland romantiska och ibland sportbetonade reklambil-
derna locka ungdomar och barn att tro att tobaksrokning &ar nagot fint
och virdefullt som man bor lidgga sig till med.

Enligt var uppfattning borde all tobaksreklam férbjudas i vart land.
Svenska tobaksaktiebolagets intensiva reklam som till stérsta delen inte
har mirkesupplysande eller liknande syfte utan ir férséljningsframjande
skulle kunna upphora eftersom foretaget ar statsigt. Mot detta har dock
anforts att i sa fall skulle alla utlindska tobaksproducenter dndé fortsatta
sin reklam och diarmed utsitta Tobaksbolaget for ett simre konkurrens-
lige. For att fa effektivt stopp pa all tobaksreklam torde det darfor vara
nodvindigt att i lag forbjuda all tobaksreklam.

I ett interpellationssvar angdende tobaksreklamen den 16 maj 1961
(riksdagens prot. FK nr 19 1961) har finansministern aberopat att tryck-
frihetssynpunkter skulle ligga hinder i vigen fér ett férbud mot tobaks-
reklam. Detta skil mot ett reklamférbud kan dock inte anses bérande. I ett
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interpellationssvar i Férsta Kammaren ar 1955 om spritreklam och tryck-
frihet, vilket dven i detta fall torde vara tillimpligt, yttrade den davarande
justitieministern Herman Zetterberg niamligen: »Tryckfrihetsforordningens
uppgift ar att skydda yttrandefriheten sdsom grundval for ett fritt sam-
hillsskick. Daremot bor tryckfrihetsforordningen inte tolkas pa det sittet,
att den reglerar varje forfarande vari tryckt skrifts innehall, taget i bok-
stavlig mening, kommit till anvindning. Den hindrar dirfoér icke tillimp-
ningen av bestimmelser som icke ingriper i yttrandefriheten, utan har ett
annat syfte, t. ex. 4r av niringsrittslig natur. Den principfraga som det hér
géller har vid atskilliga tillfallen varit under debatt. — Ett principiellt
stillningstagande av den innebérd som jag hir antytt kom silunda till
stdnd vid antagandet av 1931 ars lagstiftning om illojal reklam. Bestim-
melserna dédrom ansags icke hindras av tryckfrihetsférordningen, oaktat
reklamen kunde férekomma i tryckt skrift. Frigan om tryckfrihetens inne-
bord underséktes nirmare av 1944 ars tryckfrihetssakkunniga, och de kom
till samma resultat som riksdagen hade gjort ar 1931. Den nya tryckfrihets-
férordningen bygger alltsd p4 den nu angivna principuppfattningen.» Nagra
invandningar ur tryckfrihetssynpunkt for att férbjuda tobaksreklam kan
sdlunda knappast anforas.

Ett forbud mot tobaksreklam kan ej heller anses strida mot EFTA-for-
draget. I detta stadgas namligen i artikel 12 punkten C att undantag fran
artikel kan ske som ér, »nédvéndiga for att skydda minniskors, djurs eller
vaxters liv eller hilsa>. D& tobaken uppenbarligen genom manga veten-
skapliga undersékningar och i synnerhet genom den senaste av ameri-
kanska cancerkommittén bevisats vara av allvarlig fara for folkhilsan
maste ett reklamférbud inte kunna anses strida mot EFTA-avtalet.

Med hédnvisning till vad som silunda anforts far vi hemstilla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte hemstilla
om utredning och férslag till lag om férbud mot all tobaks-
reklam.

Stockholm den 26 januari 1964
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