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Nr 37

Utldtande i anledning av vdckta motioner dels om utredning ré-
rande allemansrdtten, dels ock angdende vissa rdtts- och
ersdttningsfragor for markdgare.

Tredje lagutskottet har behandlat fyra i riksdagen vickta och till lagut-
skott hinvisade motioner, ndmligen dels de likalydande motionerna nr 288
i forsta kammaren av herr Petersson, Per, m. fl. och nr 333 i andra kamma-
ren av herr Hamilton m. fl., dels ock de likalydande motionerna nr 550 i
forsta kammaren av herr Andersson, Torsten, och nr 675 i andra kammaren
av herrar Persson i Heden och Wahrendorff.

I motionerna I: 288 och II: 333 hemstilles, satt riksdagen i skrivelse till
Kungl. Maj:t matte hemstélla om en utredning réorande allemansriittens om-
fattning och innebérd».

Motionerna ér vickta i anledning av det av 1960 ars naturvardsutredning
avgivna betdnkandet Naturen och samhillet, SOU 1962: 36. I motionerna
konstateras, att utredningen lagt tonvikten icke pa den kulturella utan i
stillet pA den sociala naturvirden och hur friluftslivets behov skall tillgodo-
ses.

I naturvardsutredningens forslag synes ocksa en strivan vara att sla fast
allménhetens ritt att vistas pa annans mark. Hir avses inte i forsta hand
resonemangen om allemansritten utan vad som i motiveringen anfores ro-
rande frimst naturreservaten. Dessa skall uppenbarligen kunna bli av be-
tydande omfattning, vilket bl. a. framgar av vad som ovan refererats om
markoverforing till allmén disposition. Utredningen anfér emellertid ingen-
ting som styrker behovet av Overforingar i storre omfattning. Det torde
tvartom vara ostridigt att mojligheten i vart land for allménheten att réra
sig inom vidstrickta omraden ar sedvanerittsligt tryggad.

Naturvardsutredningens forslag i den del det tar upp den sociala natur-
varden innebir i allt visentligt egentligen en strdvan att ge allemansritten
ett underlag i positiv riatt. I denna riktning pekar t. ex. forslagets regel i
18 §, att markigare skall vara skyldig att anordna grind i eller ta bort sting-
sel som hindrar allméinheten pa omraden dir den fatt fritt fardas. Sam-
tidigt forordas emellertid i betiinkandet att allemansritten narmare utredes.
Naturvardsutredningens forslag ér hér saledes oklart pa det sattet, att det
pa viisentliga punkter foregriper den utredning som den sjéilv forordar.

Motionédrerna anser vidare de av utredningen framlagda forslagen till er-
siattningsregler vara alltfor restriktiva. Dessa forslag kommer ocksa att fo-
regripa 1962 ars fritidsutredning (direktiven for denna utredning aterfinnes
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i arets riksdagsberittelse sid. 173 ff.). Motiondrerna havdar att 1960 ars na-
turvardsutrednings forslag i den del det avser den sociala naturvirden icke
bygger pa nagot av utredningen styrkt behov av engagemang fran det all-
ménnas sida. Det behov som kan tidnkas foreligga i detta hénseende fylles
enligt motionérerna i det viisentliga av allemansritten i vad det giller all-
ménhetens strovmojligheter o. d. Motiondrerna instdmmer emellertid i 1960
ars naturvardsutrednings forslag om en utredning rérande allemansrétten.

I motionerna I: 550 och II: 675 hemstilles, »att riksdagen i skrivelse till
Kungl. Maj:t matte anhalla om att vid prévning av naturvirdsutredningens
betankande forslag méatte utarbetas till en tillfredsstillande 16sning av ratts-
och ersattningsfragorna for markégarna i enlighet med motionens syfte».

Motionérerna tar till en borjan upp allemansritten, som bl. a. innebir
att envar utan tillstind fran markégaren far betrida dennes mark, som
icke dr tomt och ej kan antas ta skada av att den betriddes. Denna ritt, som
vilar pa sedvana, skulle enligt motionérerna ej ha uppkommit, om inte mark-
agaren tolererat detta intrang. Motiondrerna fortsatter:

Allménheten har siledes i vart land oerhérda arealer till sitt forfogande
for friluftsliv och for fritidssysslor. Det synes oss darfor overflodigt att
man, som 1960 ars naturvardsutredning gjort, foreslar att det allminna
skall genom inldosenforpliktande atgarder i mycket stor omfattning siaker-
stilla denna allmidnhetens mojlighet. Detta forslag kan icke innebira annat
ian att det allmdnna nodgas investera for dndamal som redan till stor del
ar uppfyllt. Under alla férhallanden synes det oss logiskt riktigare att man
forst utreder allemansrittens omfattning och innebord, ty forst darefter vet
man i vad man denna behéver kompletteras genom det allminnas ingripan-
den. I dagens ldge ar behovet hirav oemotsagligt endast i friga om de tyngst
belastade platserna, sisom badstéllen pa enskild mark, campingplatser pa
siddan mark o.s.v. Hir méaste emellertid formodligen det allmidnnas och
markéigarens intressen i mycket hég grad sammanfalla. Om det allmidnna
onskar sikerstilla allmidnhetens utnyttjandemdjligheter, torde némligen
markégaren ha ett starkt intresse av att fa rittsfragorna och erséittnings-
fragorna med anledning av markslitaget reglerade.

Motionirerna papekar, att utredningens arbete bedrivits utan att mark-
dgarna varit foretradda och att deras intressen forbigatts. Utredningens for-
slag har enligt motionerna kommit att bli mer ett forslag till friluftslagstift-
ning in till naturskyddslag eller naturvardslag och har forfelat sitt huvud-
syfte, som maste vara att skapa ett skydd for naturen utan att dirigenom
onodigt begrinsa allmidnhetens fritidsmojligheter. Aven i dessa motioner
framfores att den uppgift som 1960 ars naturvardsutredning framst satt
sig fore att 19sa ritteligen torde héra hemma hos 1962 ars fritidsutredning.
Motionéarerna anfor avslutningsvis:

Vi ser oss emellertid tvungna hivda, att utredningen blivit mindre lyck-
ligt bedriven inte bara sakligt utan dven psykologiskt. Den har nédmligen
i utformningen av de ersidttningsregler som kan komma i fraga vid natur-
reservatsforordnanden o. d. och #n mer vid avslag av tiktdispenser inte
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bara anknutit till strandlagens och byggnadslagens mot dgarintressetl kirva
principer. Utredningen har ocksa ytterligare knappat in pa det i dessa lagar
medgivna ersattningsutrymmet. Detta maste betecknas som hogst olyckligt
daven om man bortser fran de renodlat ekonomiska synpunkterna. Naturvér-
den bor vara och maste vara en angeldgenhet som har helhjartat stod fran
markigarna. Den kan inte bedrivas med utsikt till framgang om mark-
dgarna kianner naturvardarnas forslag och rekommendationer som intrang
i markégarens berittigade intressen. Naturvardsutredningens forslag for-
verkar emellertid genom de néstan utmanande snidva ersittningsreglerna
markégarnas goda vilja.

Det fullstindiga innehéllet i hir redovisade motioner aterfinnes i mo-
tionerna I: 288 och II: 675.

Fragans tidigare behandling

Allemansritien har senast behandlats av tredje lagutskottet i utlatande
nr 30 ar 1961 med anledning av motioner om utredning pa omradet. I detta
utlatande finnes en utforlig redogorelse for gillande ratt och fragans tidi-
gare behandling dvensom for rattslaget i évriga nordiska lander, vartill ut-
skottet far hianvisa. I utlatandet, som godkéndes av riksdagen, hemstallde
utskottet, att motionerna jamte utlatandet matte for kinnedom overldmnas
till 1960 ars naturvardsutredning.

Fran utskottets utlatande ma hér foljande atergivas.

Det finns, som framgér av utskottets redogorelse {or géllande ritt, redan
nu bestimmelser till motverkande av de »avigsidor» och det »missbruk»
av allemansritten som motiondrerna 6nskar skall stivjas genom den asyf-
tade lagstiftningen. I sjilva verket ar de foreteelser i form av »intrang pa
viixande groda, averkan pa stdngsel, gren- och 16vbrytning utan urskiljning»
som pétalats i de tva likalydande motionerna alls inte yttringar av alle-
mansritten utan fastmera genom stadganden i strafflagen klart uteslutna
fran vad allmidnheten dger ratt att foretaga sig. Det torde kunna sigas, att
med bestimmelsen i 24 kap. 2 § strafflagen kriminaliserats si gott som
samtliga ur naturskyddssynpunkt icke onskvirda ingrepp av allmidnheten
i naturens vixtvirld. Atgarder till motverkande av att den s. k. kommer-

siella blomplockningen —— f{or vilken straffbestimmelsen ej utgor hin-
der — leder till utarmning av vixtbestandet i markerna overviags for nar-

varande av naturvardsutredningen, som for ovrigt har att ingd pa fra-
gan om naturskyddet i hela dess vidd. Enligt 24 kap. 4 § strafflagen ar
det vidare vid straffansvar férbjudet att ens betridda tomt, plantering och
alla andra igor »som kan skadas darav». Av uttrycket »kan skadas» fram-
gar, att pavisbar skada ej forutsittes for straffbarhet (jfr rittsfallet NJA
1916 s. 65). Detta lagrum méste anses innebira ett atminstone ur ekonomisk
synpunkt langt giende skydd for den enskilde markigaren mot intring av
utomstiaende i hans fastighet. Utskottet kan svarligen tinka sig, att civil-
riittsliga bestimmelser i nu angivna hinseenden skulle vara mer dgnade dn
de givna straffstadgandena att uppritthalla allminhetens respekt for efter-
levnad av reglerna. Motionirerna synes anse, att en civilrittsligt given lag-
lig reglering av allemansritten skulle skapa storre klarhet rorande gran-
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serna for allmanhetens befogenheter. Det ir obestridligt, att grianserna for
vad som enligt 24 kap. 4 § strafflagen skall forstas med uttrycken »tomts,
»plantering> och »skada» dr flytande och att det maste méta svarigheter
att avgora vad som ar tillatet i varje konkret fall. Utskottet dr emellertid ej
overtygat om, att det d&r mdjligt att i en ny lagstiftning skapa s& mycket
storre klarhet i forhallandet mellan jordigaren och allmanheten, att en lag-
stiftning av denna anledning bér anses pakallad. Som i olika sammanhang
framhallits (bl. a. av strandlagsutredningen och av hovritten éver Skane
och Blekinge i dess yttrande 6ver motionerna) torde det méta stora svarig-
heter att fa till stand entydiga bestimmelser med giltighet for alla de skif-
tande forhallanden som kan méta pa olika hall i landet. — —— ——

Betriffande vissa sirskilda former av friluftslivet far emellertid fragan
om behovet av laglig reglering ses mot bakgrunden av, att i visst hiinseende
helt saknas bestimmelser till ledning vid avgérande av vad som skall anses
tillatet eller ej. Ifraga om tillatligheten av taltning, parkering av fordon och
fortojning av batar 4 annans mark ar niamligen av betydelse ej blott om be-
sittningstagandet inkriktar pa tomt eller plantering eller medfér risk for
skada & annan fga utan ocksa om det innebir ett mera varaktigt utnyttjan-
de av fastigheten. Ett sidant nyttjande anses allemansritten inte medge,
men hur langt varaktigheten skall stricka sig for att férfarandet skall bli att
betrakta som en besittningskriankning ér en omdiskuterad fraga aven bland
rattslirda. Aven i ett annat hiinseende, nédmligen di téltning, parkering o. d.
utan att man kan tala om risk for skada a4 marken i vart fall ej savitt
avser envar taltande eller bilist fér sig — férehaves av ett stort antal mén-
niskor samtidigt, kan det understundom férefalla befogat anse att ett in-
trang i markégarens besittningsritt ager rum. I nu berérda fall synes ett
behov av regler for faststillande av hur lingt allméinhetens rittigheter stric-
ker sig mera patagligt. Naturvardsutredningen har, som framgar av dess
yttrande 6ver motionerna, for avsikt att i viss man ta befattning med alle-
mansrattsliga problem och har som exempel pa fragor, som torde bli ak-
tuella, anfort just tillatligheten att tilta eller parkera bil pa annans mark.
Vid detta forhallande finner utskottet nagon atgird i saken ej foér nirva-
rande pdkallad. Utskottet vill i detta sammanhang &nyo betona sin install-
ning, att man inte genom lagstiftningsatgirder bor inskrinka allménhetens
nuvarande rittigheter.

Naturvardsutredningen har i betinkandets nionde kapitel, sid. 168 ff.,
behandlat allménhetens rittigheter och skyldigheter pa annan mark. Utred-
ningen limnar férslag till riktlinjer for l6sning av vissa allemansrittsliga
fragor sasom fardselritten, tiltning, batfértojning, parkering av motorfor-
don, tillgodogérande av naturalster m. m. Sammanfattningsvis uttalar ut-
redningen.

Utredningen ir vil medvelen om de svirigheter av skilda slag som ér for-
knippade med lagstiftning rorande allemansrattsliga fragor. En undersok-
ning av den omfattning som erfordras for utarbetande av konkreta forslag till
lagregler pa omridet har utredningen ansett icke ingd i dess uppdrag. De
allmént formulerade férslag som framlagts av ulredningen i samband med
genomgangen av vissa huvudfrigor betriffande allmanhetens riattigheter
och skyldigheter pa annan mark eller vattenomrade avspeglar den syn pa
hithérande problem som utredningen bibringats under arbetet med natur-
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vardsfragorna. De dr endast att betrakta som en skiss till en tinkbar I6sning
av vissa av dessa problem och ar avsedda som diskussionsunderlag vid fra-
gans vidare behandling. Icke desto mindre vill utredningen, som blivit starkt
overtygad om angelidgenheten av att atgarder for lagstiftning i 4mnet sna-
rast vidtages, sdsom sin uppfattning framhalla, att positiva regler med i hu-
vudsak det innehdll som foreslagits skulle fylla en viktig funktion i dagens
samhille dirigenom, att man finge auktoritativa grundsatser for den 6m-
sesidiga hinsyn allminhet och markigare ar skyldiga varandra.

Lagregler pa forevarande omrade synes kunna antingen, sisom skett i
Norge, ges plats i en sérskild friluftslag eller inarbetas i den foéreslagna na-
turvardslagen. Aven vid val av det forra alternativet finge dock vissa av ut-
redningen upptagna friagor behandlas i naturvardslagen. Enligt utredningens
mening talar manga praktiska skl till forman for det senare alternativet.
Allemansritten har ndra beréring med de striavanden att géra naturen till-
ganglig for allmidnheten som kidnnetecknar den sociala naturvarden. Utred-
ningens forslag till naturvardslag innehéller vissa regler till skydd for fri-
luftslivet (17—18 §§) som syftar till att bevara en befintlig allemansratt, hu-
vudsakligen vid strinderna. Det innehdller vidare allmangiltiga regler om
upptriddandet i naturen (28—29 §§), avsedda att respekteras av alla oavsett
om sarskild ratt till marken foreligger eller icke. Instituten nationalpark,
naturreservat och naturminne kommer i tillimpningen att pa olika sitt
paverka allemansritten, ibland i inskrdnkande riktning men, sarskilt i fraga
om naturreservat, oftast till forman for friluftslivet. Ur allmédnhetens syn-
punkt vore det sikerligen en fordel om alla bestimmelser som reglerar vis-
telsen i naturen funnes samlade i en lag.

Slutligen hemstéller utredningen, att fraigan om allmanhetens rattigheter
och skyldigheter pa annans mark efter remissbehandling av utredningens
forslag skyndsamt vidare beredes i syfte att avdgabringa en lagstiftning i
amnet.

Fragan om allemansritten har vid remissbehandlingen av betdnkandet
berorts i mer dn attio yttranden. Av dessa ansluter sig flertalet till hem-
stillan om en vidare utredning i och for lagstiftning i &mnet. Ett tiotal hav-
dar att frdgan om en ny naturvardslag bor vila i avbidan hira. Huvudsak-
ligen géller detta markiagarorganisationerna. Skogsstyrelsen finner det ange-
laget att fragan loses samtidigt med inférandet av naturvirdslagen genom
en snabbutredning.

Enligt vad utskottet under hand inhdmtat ar sporsmalet om en utredning
av allemansritten foremal for Kungl. Maj:ts provning i samband med be-
handlingen av naturvardsutredningens bhetidnkande.

Vad darefter giller ersattningsfragorna har utredningen ingaende behand-
lat dem pa sid. 318—341 i betinkandet och forslag till ersiattningsbestiam-
melser m. m. har intagits i 30—41 §§ i utredningens forfattningsforslag. Ut-
skottet far i dessa delar hdanvisa till betinkandet. Hiar ma dock atergivas ut-
redningens allminna synpunkter pa ersittningsfrigorna (sid. 318 ff.).

Utredningens forslag till allmédnna riktlinjer for naturviarden innefattar

en rad atgirder som syftar till att sikerstilla naturomraden i tillriacklig
omfattning for samhillets behov pa lingre sikt. Utgingsliget ar att nu séa-
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kerstillda naturomraden ir foga representativa ur kulturell synpunkt samt
helt otillrdckliga ur social synpunkt. Inte minst markanviandningen foér fri-
tidsindamal kan beraknas 6ka kraftigt. I den man en sidan markanviind-
ning kan utvecklas inom den ram som bestims av allemansrittens innehall
medfor den inga sirskilda kostnader for ianspraktagandet av mark. En stor
del av allménhetens behov av friluftsliv kan sikerligen i framtiden liksom
hittills tickas pa detta séitt och alltsa utan att fororsaka anspriak pa ersatt-
ningar till markégare. Med tanke pa dels den allménna bristsituationen be-
traffande naturreservat och dels den fortlépande exploateringsverksamheten

i naturen — som efter hand utplinar allemansritten eller gor den illuso-
risk — kravs emellertid dirjimte ett siikerstillande i 6kad omfattning av

naturomraden av skilda slag. Detta forutsitter i allminhet atgiarder som
kan féranleda ersattningar till markigare.

Sa langt det dr mojligt bor man lita till helt frivilliga avtal med vederbo-
rande markigare alldeles oavsett om siikerstillandet av naturomriden sker
med tillimpning av naturvardslagens institut eller i en friare form. En si-
dan arbetsform och 6ver huvud taget en generds instillning till markigarna
ar avgjort att foredra framfor tvangsatgirder. Ett viktigt skl hirtill ar att
man bor undvika varje atgird som kan medverka till att skapa motsitt-
ningar mellan naturvardsintressen och markigarintressen. Sadana motsétt-
ningar vore olyckliga med tanke pa att naturvirden utgér en gren av sam-
hallsplaneringen som mer 4n de flesta dr beroende av samlade insatser fran
alla berorda intressen. I sammanhanget kan sarskilt erinras om alla de fall
dar markigare forvaltar omraden som har stor betydelse ur kulturell eller
social naturvardssynpunkt. Det bor ocksd beaktas att tvangsatgirder gent-
emot markégare bor undvikas redan av det skilet att de kan medféra en
kraftig 6kning av naturvardens administrationskostnader.

Utredningens forslag till naturvardslag ar avsett att ersitta gillande na-
turskyddslag, strandlagen samt 86 och 122 §§ byggnadslagen. Naturvards-
lagen kommer dirigenom att innehalla dels medel for ett mera genomgri-
pande omrddesskydd, representerat av nationalpark, naturreservat och na-
turminne, dels medel for ett partiellt omradesskydd, som endast tar sikte
pa kontroll av lokalisering av bebyggelse. Ur ersattningssynpunkt kan i detta
sammanhang bortses fran nationalparken liksom fran de fall di expropria-
tion tillgripes for att bevara omrade som naturreservat eller naturminne.
De partiella omradesskydden kallas i fortsattningen strandskyddsomrade
(17 §) och landskapsskyddsomrade (19 §).-—-—— Mdjligheterna att ur na-
turvardssynpunkt forhindra eller reglera arbetsforetag eller tiaktverksam-
het avhandlas i 22 och 23 §§ lagforslaget. I forslagets 34 och 35 §§ aterfinns
regler om ersittning i vissa fall fér anordnande av genomgang genom sting-
sel eller overgdng over dike samt for avligsnande av reklamanord-
ning. — — —

Enligt utredningens mening édr det fullt klart att det kvantitativt ojam-
forligt storsta markbehovet for friluftsindamal och annat naturvardande
andamal maste tillgodoses genom tillimpning av ndgot av de nimnda om-
rddesskydden, atgirder som alltsd syftar till att trygga markens anvind-
barhet for reservatets andamal samtidigt som markédgaren behiller marken
och utnyttjar den pa basta mdjliga sdatt under for handen varande forhal-
landen. Den begriansning som dirigenom liggs pa markigarens mojlighet att
fritt disponera 6ver sin mark kan medféra att han icke kan bruka marken
pa satt som eljest skulle vara ekonomiskt motiverat. Den skada han lider
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dirigenom skall i forekommande fall kompenseras genom intrangsersatt-
ning, varvid beloppets storlek i princip motsvarar mellanskillnaden mellan
markens tidigare viirde 4 ena sidan och det ligre virde & andra sidan som
marken har for sin dgare pa grund av den inskriankning i markanvindning-
en som uppkommit genom Atgéirderna. For det fall att regleringen av arbets-
foretag eller tiktverksamhet leder till en ersittningssituation ar det ocksa
fraga om en form av intrangsersattning.

Fortsittningsvis indelas forekommande ersittningsgrunder vid berdkning
av intrangsersittning enligt naturvéardslagen i tvi underavdelningar, nam-
ligen inskrinkning i bebyggelseritt och annan inskriankning i ritten att for-
foga éver mark. Den forsta ersittningsgrunden férekommer i savil natur-
skyddslagen och strandlagen som 86 och 122 §§ byggnadslagen. Om man
bortser fran ovannidmnda specialregel i strandlagen betriffande vissa stang-
selfragor m. m. forekommer den andra ersittningsgrunden endast i natur-
skyddslagen. I utredningens lagforslag aterkommer bidda ersittningsgrun-
derna delvis i modifierad form. Dérvid efterstriavar utredningen att utnytt-
ja de mojligheter till ett enhetligare ersittningsforfarande som foreligger pa
grund av den foreslagna lagtekniska samordningen av naturskyddslagen
och strandlagen samt 86 och 122 §§ byggnadslagen.

Ett storre antal remissinstanser har behandlat ersiattningsbestimmelserna.
Av sirskilt intresse torde expropriationsutredningens yttrande vara. Hari
anfores att sporsmalen om ersittning pa grund av inskrinkning i forfogan-
deratten till fastighet samt om inlésningsritt och inlosningsplikt har ett
nira samband med fragor som expropriationsutredningen fatt i uppdrag att
behandla.

Sarskilt markerat idr detta samband i fraga om de bestimmelser, som av-
ses skola gilla for avrikning av nytta mot skada — de s. k. influensreglerna
— samt principerna for beridkning av ersittning for inskrinkning i réitten
att bedriva tiktverksamhet. I bida dessa hdnseenden foreslas icke ovisent-
liga nyheter i forhallande till gallande ratt.

Bland de sporsmal, som expropriationsutredningen har att taga stallning
till, ingar fragan om den limpligaste utformningen av expropriationslagens
virderingsregler. Utredningen har bland annat att undersdka, om det genom
en reform av dessa regler — déri inbegripet lagens regler om avrikning av
nytta mot skada — dr mojligt att i storre omfattning dn for narvarande at
stat och kommun foérbehalla sidan virdestegring, som uppkommit genom
itgirder fran det allminnas sida. Resultatet av dessa undersokningar synes
kunna bli av betydelse jimvil utanfor det &mnesomride —- expropriations-
lagen — som utredningen framst avser.

Betriffande de enskilda punkterna i de foreslagna ersittningsbestimmel-
serna mirkes att praktiskt tagel samtliga remissinstanser som behandlat
fragan om skadeersiittning i samband med vigrat tikttillstind avstyrker
utredningens forslag, att markens virde vid naturvirdslagens ikrafttriadande
skall vara avgorande, och i stillet forordar att sisom utgangspunkt tages
markens virde da takttillstand vigras.

Arets riksdag har tidigare bifallit Kungl. Maj:ts proposition nr 71 dar 1963
angiende riktlinjer och organisation fér naturvirdsverksamheten m. m. Pro-
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positionen, som bygger pi naturvirdsutredningens betinkande, har be-
handlats av jordbruksutskottet i dess utldtande nr 11.

I detta sammanhang ma4 slutligen erinras om att vid det tjugotredje nor-
diska juristmétet, som hélls i Képenhamn i augusti 1963, vid plenarmote
behandlades dimnet » Almenheden, friluftslivet og ejendomsrettens.

Utskottet

Sasom nédrmare framgar av den tidigare redogorelsen beréres i motionerna
vissa sporsmal, som behandlats av 1960 ars naturvirdsutredning i dess be-
tinkande angaende naturen och sambhillet.

Utredningen har bl. a. hemstillt, att frigan om allminhetens rattigheter
och skyldigheter pa annans mark efter remissbehandling av utredningens
forslag skyndsamt vidare beredes i syfte att avigabringa en lagstiftning i
dmnet. Med instimmande hiri foreslas i de likalydande motionerna I: 288
och II: 333 en utredning rérande allemansrittens omfattning och innebérd.
Enligt vad utskottet erfarit dr frigan om en sadan utredning féremal for
Kungl. Maj :ts provning i samband med den pagiende behandlingen av natur-
vardsutredningens betéinkande. Vid sadant férhallande synes nagot riks-
dagens uttalande i anledning av motionerna fér nirvarande icke pékallat.

I de likalydande motionerna I:550 och II: 675 anféres att utredningens
forslag om erséttning for intrdng ar synnerligen ogynnsamt for markéigare
och motionérerna hemstiller att riksdagen hos Kungl. Maj:t anhaller om
att en tillfredsstillande 16sning av ritts- och ersittningsfragorna matte ut-
arbetas. Enir dessa spérsmal kommer att behandlas i det forslag till refor-
mer i naturvéirdslagstiftningen, som avses skola framliggas for 1964 ars
riksdag, anser utskottet att ej heller i anledning av dessa motioner niagon
dtgird fran riksdagens sida for nirvarande erfordras.

Pé grund av vad salunda anférts far utskottet hemstilla,
att forevarande motioner, 1: 288 och II: 333 samt I: 550
och II: 675, icke matte féranleda nagon riksdagens atgird.
Stockholm den 6 november 1963

P4 tredje lagutskottets vignar:

ERIK ALEXANDERSON

Vid detta drendes behandling har ndérvarit:

frin f6rsta kammaren: herrar Alexanderson, Ebbe Ohlsson, Kristians-
son, Knut Johansson, Georg Carlsson, Erik Jansson*, Wirmark och Gunnar
Pettersson*;

frin andra kammaren: herrar Levin, Nyberg, Wachtmeister, Sven-
ning, Grebick, froken Anderson i Lerum, herrar Hammarberg och Tobé.

#* Ej ndrvarande vid utlatandets justering.
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