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Nr 4

Utldtande i anledning av motioner om ritt for domstol att i vissa
fall besluta om indragning av koérkort.

Tredje lagutskottet har behandlat tvd inom riksdagen vickta, till lagutskott
hinvisade motioner, nr 172 i férsta kammaren av herr Augustsson och nr 207
i andra kammaren av herr Franzén.

Enligt motionerna, som ir likalydande, bér domstolsprovningen av mal angé-
ende vardsloshet i trafik jimvil omfatta frdgan om eventuell indragning av
korkort, vilken fraga det f.n. ankommer pd linsstyrelse att avgéra. Motioné-
rerna hemstiller dirfor ”att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t ma uttala
att dndring i denna behéorighetsfrdga bor ske i enlighet med vad som ovan
anforts”.

Betriffande motionernas fullstindiga innehdll f&r utskottet hénvisa till motio-
nen I:172.

Gillande ritt

Enligt bestimmelser i vigtrafikforordningen den 28 september 1951 ankom-
mer det pa linsstyrelse att handligga och avgora fragor om utfirdande och
aterkallelse av korkort. Av lidnsstyrelse meddelade beslut i dylika drenden kan
overklagas hos Kungl. Maj:t.

Betriffande aterkallelse av korkort foreskrivs i 33 § vigtrafikférordningen
att liansstyrelse under vissa forh&llanden skyndsamt skall ompréva frdgan om
lampligheten som fordonsférare hos person, fér vilken lénsstyrelsen utfardat
korkort. Detta géller, nir linsstyrelsen med hénsyn till inkomna underrittelser
finner skilig anledning foreligga till antagande att korkortsinnehavaren icke
uppfyller de forutsidttningar som géller for erhallande av korkort. I sddant fall
kan ldnsstyrelsen foreligga vederbdrande att inkomma med lémplighetsintyg,
likarintyg eller kompetensbevis. Fullgér korkortsinnehavaren inte foreldggan-
det, kan korkortet aterkallas. Lansstyrelsen kan ocksé sjélv eller genom polis-
myndighet inskaffa noédig utredning. I vissa fall skall korkortet regelmaéssigt
Aterkallas. Detta giller, om korkortsinnehavaren gjort sig skyldig till grov
vardsloshet i trafik, rattfylleri, trafikonykterhet eller smitning. Samma &r for-
hallandet, om han genom upprepade férseelser mot de bestdémmelser, som i
trafikens eller trafiksikerhetens intresse meddelats for forare av motordrivna
fordon, i visentlig man visat bristande vilja eller formaga att ratta sig efter
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dessa bestdmmelser eller om han annars vid fird med motordrivet fordon i
ndgot for trafiksikerheten vésentligt intresse grovt &sidosatt honom sisom
forare &liggande forpliktelser. Kérkort skall vidare dterkallas, om innehavaren
gjort sig skyldig till fylleri eller olovlig kérning och det ej kan anses uppenbart
att han likvél &r skétsam, liksom om han med hinsyn till onyktert levnads-
sitt icke bor betros med att inneha kérkort. Aterkallelse sker jimvil, om kér-
kortsinnehavaren genom brottslig gérning &dagalagt pataglig brist p4 hinsyn
till andra eller pd grund av personliga férhallanden i Gvrigt icke kan anses
lamplig sdsom férare av korkortspliktigt fordon. Om koérkortsinnehavarens
férutséttningar att féra sddant fordon blivit s& vésentligt minskade genom sjuk-
dom, skada eller dylikt, att han frin trafiksikerhetssynpunkt icke vidare bér
inneha korkort, skall kortet ocksd i regel aterkallas. Aterkallelse av kérkort
pé grund av straffbelagd forseelse fir icke ske, forrin fragan om straff for
forseelsen avgjorts genom lagakraftvunnen dom, sivida omstindigheterna inte
dr sddana, att korkortsinnehavaren oavsett utgingen i ansvarsfragan kan anses
olimplig att fora korkortspliktigt fordon.

I de fall, d& korkort enligt det féregdende skall &terkallas av annan grund
dn innehavarens sjukdom eller underlatenhet att efterkomma foreldggande, far
nytt korkort ej utfdrdas innan viss tid foérflutit frdn den dag rdtten att féra
koérkortspliktigt fordon frantogs kérkortsinnehavaren. Vid aterkallelse p& grund
av grov vardsléshet i trafik &r minimitiden tva &r och eljest ett &r. Om synner-
liga skil foreligger, kan tiderna forkortas till ett ar respektive tre manader
(33 § 5 mom.).

Reglerna om é&terkallelse av korkort kompletteras av foreskrifter i 80 och
81 §§ végtrafikkungorelsen. Domstolar, nykterhetsnimnder m. fl. 3ligges hir en
omfattande underréttelseplikt gentemot linsstyrelserna rérande vissa brott och
forseelser m. m. som begatts av korkortsinnehavare och som #r av betydelse f6r
bedémningen av dennes ldmplighet att inneha kérkort.

Fragans tidigare behandling

Spoérsmélet huruvida lénsstyrelse eller domstol skall handligga frdgor om in-
dragning av korkort behandlades utfoérligt under férarbetena till 1936 ars motor-
fordonsférordning, vars bestimmelser i dmnet féregick vigtrafikférordningens
regler. Forslag till motorfordonsférordning hade framlagts av 1934 ars vig-
trafiksakkunniga (SOU 1935: 23). De sakkunniga hade bl. a. haft att taga stall-
ning till vissa framstdllningar som syftade till att bereda domstolarna méjlig-
het att avgora eller i vart fall ritt att yttra sig i frdgor om indragning av kér-
kort. De sakkunniga kunde emellertid p4 anférda skl icke ansluta sig till de
sdlunda framférda synpunkterna. Ej heller bitriddes dessa av foredragande
departementschefen vid férslagets framliggande infér 1936 ars riksdag (prop.
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nr 213). Enligt det av riksdagen godtagna forslaget skulle ocksa hithorande
fragor liksom forut ankomma pa ldnsstyrelses provning.

Fragan behandlades vidare vid 1951 ars riksdag i samband med genomforan-
det av nu gillande végtrafikférordning. Enligt det framlagda forslaget (prop.
nr 30) skulle liksom forut aterkallelse av korkort ankomma pa lansstyrelse,
jven om Aaterkallelsen foranletts av straffbelagd forseelse. Andra lagutskottet
yttrade i sitt av riksdagen godkinda utldtande nr 30 ar 1951 bl. a. att inom ut-
skottet upptagits fragan, vilken myndighet som i forevarande fall lampligen
borde avgéra frdgan om aterkallelse. Enligt utskottets mening foreldg likvil
icke tillracklig anledning att gora éndring i gillande regel, som visat sig i stort
sett tillfredsstéllande.

I en motion vid 1956 ars riksdag hemstélldes om skyndsam utredning om
overflyttning frén lansstyrelse till domstol av fragor om indragning av korkort
pa grund av trafikforseelse. Motionen avstyrktes av andra lagutskottet (utla-
tande nr 9 ar 1956) under hinvisning till att sporsmélet komme att behandlas
av 1953 ars trafiksikerhetsutredning.

Riksdagen godkinde utldtandet.

I proposition till 1957 &rs riksdag (prop. nr 72) framlades forslag till viss
indring av lagen om straff for vissa trafikbrott. Vid sin behandling av proposi-
tionen yttrade forsta lagutskottet i sitt av riksdagen godkénda utladtande nr 16
ar 1957 bl.a. foljande.

Enligt utskottets mening bor vidare det men en motorforare lider genom att
hans korkort indrages kunna beaktas vid bestimmande av den straffréttsliga
paféljden for hans brott. En forutsittning hirfér dr emellertid att fragan om
korkortets indragning avgores av domstol i samband med prévning av mal om
ansvar for trafikonykterhet eller rattfylleri. Frdn nagra héll har ocksd fram-
f6rts den meningen att domstol vore battre dgnad #n ldnsstyrelse att beddma
fragor om indragning av korkort i sddana fall dé ifrdgasatt atgird foranledes
av trafiknykterhetsbrott. Risken £6r schablonmissig bedémning av dylika fragor
skulle elimineras, om korkortsfragan kunde avgoras i samband med rétte-
géngen. Om i anledning av den nu foreliggande reformen ifragasatta dndringar
vidtages i korkortsreglerna kommer att med &n storre skirpa framtrdda onske-
malet om garantier for att dylika fragor avgores under hinsynstagande till
samtliga pa fallet inverkande omstandigheter.

Enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 20 december 1957 tillkallades sér-
skilda sakkunniga for att overse lagstiftningen om trafiknykterhet och darmed
sammanhingande fragor. I utredningens direktiv (se riksdagsberittelsen ar 1958
s. 121 ff) anfordes bl. a. féljande.

. — — Jag vill &ven hinvisa till vad forsta lagutskottet anfért om en
omgestaltning av forfarandet i fraga om korkortsindragning.

Betriffande sistnimnda fraga vill jag sirskilt framhalla att det ur rittssé-
kerhetssynpunkt dr angeldget att atgirder med anledning av brott i storsta
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mdjliga utstrickning bestimmes inom ramen for ett judiciellt forfarande. Vid
trafikbrott férekommer emellertid jdmvail ett administrativt ingripande i form
av prévning hos lidnsstyrelsen av kérkortets giltighet. Genom att itgirderna
med anledning av brottet pa detta sitt &r uppdelade pé skilda organ, kan enligt
vad férsta lagutskottet papekat atgirderna ej pa onskvirt sitt samordnas med
varandra. Det dr #ven oekonomiskt att, d4 samhillet anordnar ett muntligt
férfarande vid domstol fér utredning av brottet och bestimmande av brotts-
pafoljd, detta icke utnyttjas for att avgora dven fraga om korkortsindragning.
Utredningen bor dirfor overvéga i vad man provningen av friga om indragning
av korkort kan dverflyttas frin lénsstyrelse till domstol. P& denna punkt bor
utredningen ej begrinsas till trafiknykterhetsbrotten utan avse trafikbrott éver
huvud.

Vid 1960 ars riksdag vicktes tva likalydande motioner, i vilka anhélls om
en skyndsam undersékning och utredning rérande férevarande sporsméal. Motio-
nerna avstyrktes av forsta lagutskottet i dess av riksdagen godkiinda utldtande
nr 7 ar 1960 under hénvisning till den pigdende utredningen.

De sakkunniga, som i december 1957 tillkallats fér att Gverse trafiknykter-
hetslagstiftningen och utreda den nu aktuella fragan, har antagit bendmningen
1957 drs trafiknykterhetskommitté. Enligt vad utskottet under hand inhimtat
torde kommitténs betinkande komma att avldmnas under forsta halvaret 1963.

Utskottet

Enligt végtrafikférordningen ankommer det pé linsstyrelse att avgéra fréagor
om &terkallelse av kérkort. Motionérerna anser emellertid att reglerna hirom
bér dndras s att allmin domstol vid bestimmande av straffrattslig paféljd i
trafikmal skall préva frigan om &terkallelse av den tilltalades korkort. I
motionerna hemstilles om riksdagens uttalande att en sidan dndring bér ge-
nomforas.

Sdsom nirmare framgar av den féregdende redogérelsen har den av motio-
ndrerna vickta fragan tidigare prévats av riksdagen. 1957 &rs riksdag har si-
lunda godkint ett utldtande av férsta lagutskottet, vari utskottet betriffande
trafiknykterhetsbrotten uttalade sig f6r en sddan omgestaltning av férfarandet
vid aterkallelse av korkort som nu avses med motionerna. I anslutning dartill
uppdrog Kungl. Maj:t &t sirskilt tillkallade sakkunniga — 1957 &rs trafiknyk-
terhetskommitté — att bl. a. overviga i vad méan provningen av friga om in-
dragning av kérkort kunde overflyttas fran linsstyrelse till domstol. P& denna
punkt borde enligt direktiven utredningen ej begrinsas till trafiknykterhets-
brotten utan avse trafikbrott éver huvud. Vidare m4 erinras om att 1960 Ars
riksdag avslagit motioner i férevarande imne under hénvisning till det pa-
gdende utredningsarbetet.

Enligt vad utskottet erfarit torde 1957 &rs trafiknykterhetskommitté kunna
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slutfora sitt arbete under forsta halvaret 1963. D4 den nu ater aktualiserade
fragan bor bedémas mot bakgrunden av den utredning, som sdlunda inom kort
kommer att foreligga, anser utskottet att ndgot uttalande fran riksdagens sida
i anledning av motionerna icke dr pakallat.

P4 grund av det anférda far utskottet hemstélla,

att forevarande motioner, I: 172 och II: 207, icke matte f6r-
anleda ndgon riksdagens atgérd.
Stockholm den 20 februari 1963.

P4 tredje lagutskottets vignar:
ERIK ALEXANDERSON

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

frdn forsta kammaren: herrar Alexanderson, Lindahl*, Ebbe Ohlsson,
Kristiansson*, Knut Johansson*, Georg Carlsson, Akesson och Wirmark;

fran andra kammaren: herrar Johansson i Torp, Nyberg, Wachtmeister,
fru Torbrink, herrar Johansson i Ockerd, Persson i Tand6, Svanberg och Matts-
son.

* Ej nirvarande vid utlatandets justering.
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