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Nr 910

Av herr Bengtson i Solna m. fl.,, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 120, med férslag till lag om dndring i
Lkommunalskattelagen den 28 september 1928 (nr 370),
m. m.

(Lika lydande med motion nr 754 i Forsta kammaren)

Enligt hittills gillande bestammelser har statsanstilld, som i samband
med tilltridande av tjinst 4 annan ort atnjutit flyttningsersittning, varit
fri fran skattskyldighet fér sadan ersittning. 1 princip har detta inneburit
att han atnjutit avdrag for de med flyttningen forenade kostnaderna. An-
nan person, som sjilv haft att sta for de med flyttningen férenade kostna-
derna, har diaremot inte kunnat atnjuta avdrag hirfor. Den statsanstillde
har salunda befunnit sig i en privilegierad stéllning.

I proposition nr 120 foreslas nu, att skattefriheten for flyttningskostnads-
ersittningar skall utstrickas till andra #n statsanstillda. Enda begrinsning-
en — och en naturlig sddan — ir att kostnaderna skall vara skiliga. I propo-
sitionen uttryckes detta salunda att ersdttning fran arbetsgivare till be-
stridande av flyttningskostnader skall upptagas sasom intidkt allenast i
den méin ersittningen utgatt med visentligt hogre belopp &n som giller for
befattningshavare i statens tjinst.

I ett avseende har sdlunda situationen forbittrats for de i privat tjinst
anstillda. Sdsom departementschefen anfor rader med det foreslagna syste-
met sa till vida jamstilldhet att skattefrihet foreligger for alla, i de fall er-
sattning for flyttningskostnaderna utgives av arbetsgivaren, men avdrags-
riatt forvagras alla, som icke atnjuter sddan ersittning. Denna jamforelse
synes oss emellertid sakna relevans. Den visentliga skillnaden i beskatt-
ningshinseende synes oss nimligen vara den som rader mellan dem som
atnjuter flyttningskostnadsersittning och dem som av egna medel maste
bekosta flyttning, t. ex. for att tilltrida ny tjanst.

Lonebeskattningsutredningen, vilken gjort forarbetet till nu foreliggande
forslag fran Kungl. Maj:ts sida, hade foreslagit ratt till avdrag for flytt-
ningskostnader for skattskyldig med eget hushall, som p4 grund av byte
av verksamhetsort avflyttat till ny bostadsort. Departementschefen avvisar
dock detta forslag. Han siger sig hysa starka betidnkligheter mot en gene-
rell avdragsritt for flyttningskostnader, vilka han anser i och for sig vara
att betrakta som levnadskostnader. Till denna stindpunkt kan vi inte an-
sluta oss.
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Enligt var mening bor principen om likformighet i beskattningen leda
fram till att avdrag for flyttningskostnader skall medgivas. Det kan inte
vara rimligt att den som far kostnaderna ersatta av sin arbetsgivare skall
befinna sig i en bittre skattesituation @n den som av egna medel méste be-
kosta sin flyttning.

Enligt gédllande bestimmelser har skattskyldig ratt att tnjuta avdrag for
kostnader vad giller resor till och fran arbetsplatsen. Enligt det férslag som
framlégges i proposition nr 120 skall vidare skattskyldig, som pa grund av
sin verksamhet avflyttat till ny ort men inte kunnat anskaffa familjebo-
stad dirstiades och pa grund hirav har dubbla bostidder, fa atnjuta avdrag
for fordyringen av levnadskostnaderna. Det borde vara en naturlig konse-
kvens av nadmnda forhallanden att den person som kan flytta till den nya
verksamhetsorten och hérigenom begridnsa fordyringen av levnadskostna-
derna, eventuellt ocksd resekostnaderna, far avdrag for de med flyttningen
forenade kostnaderna. Genom att flytta begransar han fér framtiden sina
avdragsgilla omkostnader.

Vi vill har ytterligare Aberopa att en generell avdragsritt betriffande flytt-
ningskostnader foreslagits ej blott av lonebeskattningsutredningen utan
aven av 1944 ars skattesakkunniga.

Vid remissbehandlingen har gentemot l6nebeskattningsutredningens for-
slag rorande flyttningskostnaderna invints, att en avdragsritt enbart for
den som redovisat inkomst av tjanst skulle missgynna sidana jordbrukare
och rorelseidkare, vilka for att battre kunna skota jordbruket respektive
rorelsen flyttar till eller ndrmare verksamhetsorten. Denna invindning fin-
ner vi biarande. Vi anser salunda, att ritt till avdrag for flyttningskostnader
bor medgivas i enahanda utstrickning inom forvarvskillorna jordbruk, ro-
relse och tjénst.

Under dberopande av ovanstiende hemstiller vi,

att riksdagen méatte antaga det vid proposition nr 120
fogade forslaget till lag om adndring i kommunalskattelagen
den 28 september 1928 (nr 370) med fo6ljande tilldgg.

22 §.
1 mom. Fran bruttointidkten — — — tillhérande fordel-
ningsledningar;
kostnad for resor och flyttning i och for brukandet av
fastigheten.
Har skog — — — tidigare medgivits.
Har vixande — — — av upplatelsen.
Hemmavarande barn — — — tillhdra arbetspersonalen.
Har sambruksférening — — — ndmnda gottgorelse.
29 8.

1 mom. Fran bruttointikten — — — tillh6érande fordel-
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ningsledningar;
kostnad for resor och flyttning i och for den skattskyl-
diges deltagande i rorelsens skotsel.

Har skattskyldig — — — oavskrivna virde.
33 §.

1 mom. Fran intikt — — — sdsom intakt.

Avdrag far — — — tjénstens fullgorande;

kostnad for resor och flyttning i tjdnsten, i den man ej
sarskild ersidttning varit darfor anvisad.

Har den — — — gild avdragas.
Den, som — — —— arvode utgéatt.
I andra — — — 2 mom. angives.
Anvisningar
till 22 §.

9. Avdrag for flyttningskostnader far atnjutas av skatt-
skyldig, vilken flyttat sin bostad till eller avsevirt nirmare
ort, dar han brukar jordbruksfastighet som tager hans hu-
vudsakliga arbetskraft i anspriak. Angiende vad som ér att
hinfora till flyttningskostnad se punkt 5 av anvisningarna
till 33 §.

till 29 §.

15. Avdrag for flyttningskostnader far atnjutas av skatt-
skyldig, vilken flyttat sin bostad till eller visentligt ndrma-
re ort, dir han driver rorelse som tager hans huvudsakliga
arbetskraft i ansprak. Angiende vad som éar att hinféra till
flyttningskostnad se punkt 5 av anvisningarna till 33 §.

till 33 §.

5. Avdrag for flyttningskostnader far atnjutas av skatt-
skyldig, vilken flyttat sin bostad till eller visentligt nirma-
re ort, dir han erhallit fast anstillning som tager hans hu-
vudsakliga arbetskraft i ansprak. Salunda méa bl. a. avdra-
gas skiliga kostnader for den skattskyldiges och till hans
hushall horande personers resor, transporter av bohag, in-
och uppackning, emballage, magasinering och férsikring.
Avdrag far icke dga rum for sadan del av flyttningskostnad
som ersatts av den skattskyldiges arbetsgivare (jfr punkt 4
av anvisningarna till 32 §).

Stockholm den 26 april 1963

Bengt Bengtson Hans Nordgren Carl Ostlund
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