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Nr 675

Av herrar Persson i Heden och Wahrendorff, angdende vissa
ratts- och ersdttningsfragor for markdgare.

(Lika lydande med motion nr 550 i Féorsta kammaren)

Sverige ar tillsammans med Finland och Norge de enda lidnder i Europa
dir rattsordningen med sikerhet erkiinner en s. k. allemansritt. Denna
bereder allménheten ritt att utan tillstdnd fran markigaren betrdda dennes
mark, som inte d4r tomt och inte kan antas ta skada av att den betriades.
Allemansratten ger t. o. m. ritt fér envar att g4 in pa inhignad sadan
mark. Denna langtgaende befogenhet dr en produkt av en rent sedvane-
rattslig utveckling och har som bekant icke nagot omedelbart stod i positiv
lag. Aven om allminhetens befogenheter ar i viss man oklara p4 grund av
det sistndmnda forhallandet, rader dir fullkomlig enighet om allminhetens
fardselratt pi annans mark. Med det sagda syftar vi icke blott pa uppfatt-
ningen bland jurister utan dn mera pa det forhallandet, att markégarna icke
heller bestritt fardselrittens existens. Det torde i sjilva verket forhalla sig
sd, att den icke kunnat sedvanerittsligt utveckla sig om inte markigarna
tolererat den.

Allménheten har séledes i vart land oerhorda arealer till sitt forfogande
for friluftsliv och for fritidssysslor. Det synes oss darfér overflodigt att
man, som 1960 Aars naturvirdsutredning gjort, foreslar att det allminna
skall genom inlésenforpliktande atgirder i mycket stor omfattning siker-
stilla denna allménhetens mojlighet. Detta forslag kan icke innebira annat
an att det allmiinna nodgas investera for dndamal som redan till stor del
ar uppfyllt. Under alla férhallanden synes det oss logiskt riktigare att man
forst utreder allemansrittens omfattning och innebérd, ty forst darefter vet
man i vad min denna beh6ver kompletteras genom det allminnas ingripan-
den. I dagens lidge dr behovet hirav oemotsigligt endast i friga om de
tyngst belastade platserna, sisom badstillen pa enskild mark, camping-
platser pAd siddan mark o. s. v. Hir maste emellertid formodligen det all-
méinnas och markigarens intressen i mycket hog grad sammanfalla. Om
det allmdnna o6nskar sdkerstilla allménhetens utnyttjandemdjligheter, tor-
de ndmligen markigaren ha ett starkt intresse av att fa rattsfragorna och
ersattningsfragorna med anledning av markslitaget reglerade.

Uppfattningen att naturvirdsutredningen gatt handelserna i forviag med
sitt forslag att det allménna skall kunna &verfora betydande arealer till
allmén disposition stirkes vid ett studium av utredningens redovisade ma-
terial. Detta utgores pa denna punkt huvudsakligen av en rundfraga till
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lansstyrelserna, vilka till 6vervigande delen redovisar ett mycket svalt in-
tresse om ens nfgot for ingripanden av detta slag.

Naturvardsutredningens arbete har bedrivits utan att markiigarna varit
féretrddda. Detta har av allt att doma inverkat pa resultatet pa det sittet,
att det i alltfor ringa grad redovisar de negativa erfarenheterna av allmén-
hetens umgénge med naturen. Vi syftar nu inte till ndgon svartmélning av
detta. Vi vill emellertid stryka under att denna fraga i férvanansvirt ringa
grad paverkat utredningens forslag. Det forhéller sig niamligen enligt mark-
agarerfarenhet si, att det stora flertalet »géster» visar respekt for naturen
och dess virden och dven for markigarens berittigade intressen men att det
mindretal, som inte gor det, stéller till skada och besvir i relativt sett allt-
for stor omfattning. PA grund av utredningens hir ensidiga sammansitt-
ning har det forhallandet forbigatts. Utredningens forslag har darfér kom-
mit att bli mera ett forslag till friluftslagstiftning dn till naturskyddslag
eller naturvardslag. Forslaget forfelar harigenom enligt var uppfattning
sitt huvudsyfte som maste vara att skapa ett skydd for naturen utan att
dirigenom onddigt begridnsa allménhetens fritidsmojligheter. Den uppgift
som utredningen frimst satt sig fore att 16sa torde rétteligen héra hemma
hos den senare tillsatta utredningen rérande fritidsomraden m. m.

Vi ser oss emellertid tvungna hivda, att utredningen blivit mindre lyck-
ligt bedriven inte bara sakligt utan dven psykologiskt. Den har nidmligen
i utformningen av de ersittningsregler som kan komma i fraga vid natur-
reservatsforordnanden o. d. och d4n mer vid avslag av tdktdispenser, inte
bara anknutit till strandlagens och byggnadslagens mot idgarintresset kirva
principer. Utredningen har ocksa ytterligare knappat in pa det i dessa lagar
medgivna ersittningsutrymmet. Detta maste betecknas som hogst olyckligt
aven om man bortser fran de renodlat ekonomiska synpunkterna. Naturvar-
den bor vara och maste vara en angeligenhet som har helhjirtat stod fran
markégarna. Den kan inte bedrivas med utsikt till framgiang om mark-
dgarna kanner naturvardarnas forslag och rekommendationer som intrang
i markigarens berittigade intressen. Naturvardsutredningens forslag for-
verkar emellertid genom de nastan utmanande sniva ersittningsreglerna
markigarnas goda vilja.

Med stod av vad ovan anforts hemstélles,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhéilla
om att vid préovning av naturvardsutredningens betinkande
forslag méatte utarbetas till en tillfredsstidllande [6sning av
ritts- och ersittningsfragorna for markégarna i enlighet med
motionens syfte.

Stockholm den 26 januari 1963

Arne Persson Harry Wahrendorff

i Heden



