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Nr 476

Av herr Hagberg m. fl,, angdende ramen fiér det militira férsva-
ret m. m.

(Lika lydande med motion nr 398 i Férsta kammaren)

I IV huvudtiteln begir foérsvarsministern riksdagens yttrande »rérande
ramen for det militdra forsvaret m. m.». Ramen kan samtidigt fixeras till
3 919,1 miljoner kronor pa drift- och kapitalbudgeten, 92 milj. kr. pa ci-
vilférsvaret, cirka 200 milj. kr. p4 de militira pensionerna, summa 4 211
milj. kr., jimte under andra huvudtitlar instoppade anslag av mer eller
mindre utpriiglad militdr karaktir. Ramen innebiir vidare att varje ar
skall 2,6 % Okning ske pa utgifter under drift- och kapitalbudgeten for
s. k. teknisk utveckling jimte kompensation foér lone- och prisstegringar.
Ramen som tills vidare skall gélla i fyra budgetir innebér i realiteten en
arlig 6kning av militdrutgifterna med cirka 200 milj. kr. Enligt detta blir
de samlade militirutgifterna for de nirmaste fyra aren 17 miljarder kro-
nor, varjimte de &rliga utgifterna redan 1967 overskrider fem miljarder
kronor.

Den foreslagna ramen innebir en obetydlig nedprutning av den militéira
ledningens ansprik. Nedprutningen giller dven anspriket 3,5 % arlig 6k-
ning av militarutgifterna for teknisk utveckling. ©B-kravet om svenska
atomvapen har inte heller tagits med i ramen, medan didremot de storsta an-
slagen for den militira forskningsanstalten utnyttjas for atomvapenforsk-
ning. Om karaktéren av denna s. k. skyddsforskning heter det i den socialde-
mokratiska studiekommitténs rapport for nigot ar sedan:

Det dr oundvikligt att upplysningar av viarde for en eventuell svensk till-
verkning av atomvapen framkommer som en biprodukt av skyddsforskning-
en. Over huvud taget dr det knappast mojligt att dra upp en skarp grins
mellan &4 ena sidan skyddsforskning och & andra sidan forskning med
sikte p& konstruktion av atomvapen.

Det dr meningen att riksdagen redan nista ar skall ta stillning till fragan
om de atomvapen vilkas konstruktion nu utforskas och skall inférlivas med
den svenska krigsmakten.

I ramen ingér naturligtvis dven den strategiska studien och maélsittning-
en. Den strategiska studien utgér fran att Sverige kan komma i ett hotfullt
lage bade i samband med begrinsade krig och i ett storkrig. Det svenska
territoriet anses utgora en lockelse for bade »0st» och »vist». Vid ett tinkt
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angrepp fran »ost» skulle Sverige kunna paridkna hjilp fran »vist», om vart
land verkligen har vilja och férméaga att bita ifran sig ordentligt. Denna
traditionella upplidggning av frigan har utnyttjats av den amerikanske kom-
mentatorn Pearson fér en karakteristik, som atergetts i den uppmirksam-
made skriften »Vi och Visteuropa» av Gunnar Myrdal m. fl.

Politiskt ir Sverige den enda neutrala staten i Europa som bade &r en
aktiv vastorienterad medlem av FN och nagot slags inofficiell associerad

till NATO, med vilken organisation dess grundliggande foérsvars- och upp-
rustningsprogram sedan Atskilliga ar pa ett diskret siitt koordinerats.

Inga forsok har gjorts att bestrida Pearsons fir den svenska militirpoli-
tiken komprometterande pastdende.

Den militira ledningen understryker att Sverige inte kan ndja sig med
ett neutralitetsférsvar. Just med denna motivering springer de militira
utgifterna i hojden oavbrutet. De ér dtminstone tio ganger stérre an det
med Sverige jimforliga neutrala Osterrikes och tolv ginger stérre én det
neutrala Finlands.

Neutralitetens bevarande #r allts infe malsittningen. Denna &r i stillet
att »huvudvikten liggs vid forsvar mot invasion». OB skriver hidrom:

Utover ett lokalt forsvar inom huvuddelen av landet skall stridskrafterna
ha en sidan omfattning att de efter koncentrering till de avgérande omra-
dena kan mota, hejda och om mojligt sla tvd samtidiga, stort upplagda in-
vasionsforetag — ett over havet och ett ver landgrénsen.

Den malsittningen lyckades inte ens virldens starkaste makter klara
under andra virldskriget. Det minsta som kan séigas om den ir att den &r

ambitios.

Det svenska forsvaret kan pastas siigas vara en kopia i miniatyr av ett
stormaktsforsvar. De fasta kostnaderna dr mycket hoga. Det gor ocksd att
obetydliga reduktioner enligt OB-planen far mycket stora verkningar. En
reducering av denna plan med 308 miljoner kronor, d. v. s. med en tolftedel,
skulle inskrinka anskaffningen av stridsvagnar 50 %, lingskjutande ar-
tilleri 30 %, motorkanonbatar 70 %, kustrobotférband 40 %, luftvirnsro-
botar 60 % och litta attackflygplan 100 %.

For stridskrafterna skulle det innebira, att filtbrigaderna minskar 20 %,
lokalforsvarsforband 10—15 %, u-batar 20 %, motortorpedbétar 35 %, litta
batterier och rorliga sparrkompanier 10 %, jaktdivisioner 35 % och attack-
divisioner — utom litta — 80 %. Vid en minskning med ytterligare en
tolftedel skulle alltsa enligt denna matematik all nyanskaffning pA samtliga
anforda omraden upphéra och endast mindre delar atersta av armé, flotta
och flyg. Kryper anslagen ner under 3 miljarder kronor skulle under sé-
dana forhallanden Sverige vara utan en forsvarsmakt!

Detta anféres inte frimst for att karakterisera militirledningens argu-
mentationsmetoder. Man kan underkinna metoderna liksom deras till-
forlitlighet i allménhet utan att diarfor avstd frin slutsatsen, att det méste
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vara nagot avgorande fel i en militirorganisation dar sd relativt obetydliga
reduktioner av kostnaderna kan fa si 6deliggande konsekvenser for hela
organisationen. Redan detta borde kédnnas som en forpliktande uppfordran
till en verklig utredning av hela vart férsvarsproblem. En siddan borde en-
ligt vdr mening stilla som mal ett svenskt neutralitetsforsvar, rationellt,
effektivt och till visentligt ldgre kostnader. Neutralitetsvakt och forméaga
att under ockupationens harda betingelser ta upp kampen fér den nationella
friheten — det bor vara malsidttningen.

I detta sammanhang ar det inte nodvindigt att ingd pa militirledningens
forberedelser till ett svenskt atomvapen. Ett sddant skulle i d&n hogre grad
kompromettera det svenska forsvaret. Det skulle ocksa dra pa Sverige miss-
tankar for avsikter, som kunde uttolkas som ett hot mot annat land. I stéllet
for ett skydd av landet skulle det utvecklas till ett hot mot bade Sverige och
andra lander.

Sveriges strategiska lige ar fordelaktigt. Faran for vart land ér i dag
ringa: Sverige har som stat inga fiender, tvirtom erkénnes fran alla hall,
att Sverige spelar en nyttig roll internationellt tack vare sin neutralitets-
linje och sin medverkan i internationella fredsstrivanden. Inget land stil-
ler dessutom négra ansprak pa Sverige av den natur som skulle kunna ut-
tolkas som potentiellt fientligt. Inte ens den svenska militidrledningen tror
pa allvar att Sverige riskerar ett fientligt angrepp, ty i sd fall skulle helt
andra slutsatser dras for vart lands forsvar.

Den fredliga 16sningen av Kubakrisen gav méanga lirdomar. Den vikti-
gaste av dessa ar segern for den fredliga samlevnadens doktrin. Ett nytt
storkrig framstar i dag for staterna som en absurditet.

Bland deltagarna i den avrustningskonferens som genomfores i Genéve
befinner sig dven Sverige. Denna konferens har av FN fatt en mycket be-
stimd instruktion. Den skall drastiskt reducera de militidra stridskrafterna
och avlidgsna hotet om ett kiirnvapenkrig. Den har svarigheter att 6vervinna.
Den storsta av dessa svarigheter ar att Tyskland @nnu 18 ar efter det andra
virldskrigets slut inte har fatt ett fredsfordrag som omsesidigt faststéller
grianserna, avligsnar alla krigets rester och gor slut pd ockupationen av
tyskt omrade. Men det kan inte droja lang tid innan ett sddant fredsfordrag
ir ett faktum, varigenom atskilliga steg kan tas pd nedrustningens vag.

I vart fall ar det ingenting i det nuvarande ldget som motiverar att Sverige
skall halla sig i tiaten néar det giller den militidra kapprustningen. Det ir
denna som ir det kalla krigets och den internationella misstrons grund-
liggande forutsiattning. Under dessa forhallanden borde vart land ge bidrag
till avspanningen och genom ett eget foredome visa virlden att det tror
p4 freden och p& nedrustningens mojlighet och nédvindighet.

Vi avser dirmed, att Sverige inte skall oka militirutgifterna under den
tid Genévekonferensen for avrustning fortgir samt att alla forberedelser
till svenska atomvapen skall avbrytas. Det innebir att forsvarskostnaderna
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i enlighet med den nya ramen inte bindes for ett antal ar framéat. Riksda-
gens 16fte om kompensation fér intréffade 16ne- och prisstegringar bor hal-
las genom att vid oférindrad kostnadsram anslag pa materiel och 6vnings-
kontot nedbringas. Denna tidsfrist skulle samtidigt utnyttjas for en verklig
utredning av det svenska forsvarets alla problem med maélet att i enlighet
med internationell folkritt skapa ett svenskt neutralitetsforsvar.
Med hinvisning hértill foreslas,
att riksdagen betriffande ramen for det svenska forsva-
ret beslutar att de samlade férsvarsutgifterna under den tid
avrustningsférhandlingarna i Genéve pagar inte far over-
stiga kostnaderna for budgetaret 1962/63, att inga sirskil-
da anslag for s. k. teknisk utveckling skall utgd och att
kompensation fér léne- och prisstegringar inklusive for-
battrad ersittning t de virnpliktiga skall tas av materiel-
och 6vningsanslag,
att siddan forskning som mojliggor framstéllningen av
svenska atombomber instilles, samt
i skrivelse till Kungl. Maj:t begir en allsidig forsvarsut-
redning med malsittning att Astadkomma ett rationellt neu-
tralitetsforsvar.

Stockholm i januari 1963
H. Hagberg Henning Nilsson C.-H. Hermansson

Gunvor Ryding Helmer Holmberg
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