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Nr 194

Av herr Johansson i Ockerd m. fl,, om viss dndring av bestdmmel-
serna angdende inregistrering av fartyg m. m.

Enligt gillande bestimmelser i lagen om inteckning i fartyg skall in-
teckningssokanden som regel kunna styrka en obruten fingeskedja till-
baka till det varv, som byggt fartyget, for att inteckning skall kunna med-
ges. Detta forfarande kan naturligt nog — om fartyget byggts redan under
1900-talets borjan — vara en mycket svar procedur. I varje fall for det
mindre tonnaget intraffar mangen ging att fingeshandlingar i skriftlig
form aldrig upprittats, att erforderliga formaliteter vid bouppteckningar
och arvskiften ej iakttagits etc. Att under sddana forhallanden rekonstru-
era en fangeskedja, som kan godtas av inskrivningsmyndigheten, kan vara
en nira nog oloslig uppgift. Kostnader och tidsspillan ar i varje fall helt
oproportionerliga.

Dessa utredningssvarigheter kan drabba berorda parter mycket hart och
i ogynnsamma fall starkt forsimra mojligheterna till ett fartygs forsiljning
och ddrmed dess marknadsvirde, i det att ju kreditvardigheten och mojlig-
heterna till inteckning kan vara avgorande for en kopares mdjligheter att
overta fartyget.

Att koparen later inregistrera fartyget i fartygsregistret medfor forst pa
lingre sikt en legitimation att forfoga Gver detta som kreditobjekt. Forst
fem ars inregistrering kan salunda kompensera kravet enligt huvudregeln
om obruten fingeskedja dnda fram till tillverkaren. Det ar emellertid gi-
vet, att avgorande for koparens engagemang inte ir fartygets eventuella
hypoteksvirdighet om fem ar utan dess formaga att tjina som kreditobjekt
i forviarvsogonblicket.

Som antytts torde foreliggande problem huvudsakligen angi det mindre
tonnaget och da sérskilt fiskebatar, som ofta ej latit registrera sig i far-
tygsregistret. Inom rederinédringen torde diremot dokument och forsilj-
ningskontrakt bevaras och registreras i sddan utstrickning, att lagens hir-
ledningskrav i fraga om fangeskedjan inte ter sig lika odverkomliga.

Enligt var uppfattning bor en visentlig uppmjukning av nu gillande krav
pa dganderittsutredning i samband med fartygsinteckningar kunna genom-
foras utan att fordenskull kreditinstitutens eller omsittningens sikerhet
pa minsta sitt dventyras. I alla hindelser borde en enligt registreringsmyn-
dighetens bedomande tillfredsstiillande utredning av iiganderittsférhallan-
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dena exempelvis under de senast forflutna fem aren vara till fyllest. Om
det ur hypoteksinstitutens synpunkt vore ett krav att dessutom iaktta
exempelvis ett kungérelseforfarande, borde praktiska hinsyn likvil kunna
medge, att i varje fall det smirre tonnaget kunde undantas dven fran en
sddan, omgang.

Under hinvisning till det anférda far vi yrka,
att riksdagen hos Kungl. Maj:t ville hemstilla om sidana
forandringar i gillande bestimmelser angiende inregi-
strering av fartyg m. m., att visentliga ldttnader medges i
fraga om de krav pa aganderittsutredning, som foér nirva-
rande uppstills som villkor for att inteckning skall kunna
beviljas,

Stockholm den 23 januari 1963

Olof Johansson

Bengt Arweson Ernst V. Staxdng Hans Levin

Nr 195

Av herr Killstad m. fl.,, om skriftlig form fér anmdlan om ut-
tride ur svenska kyrkan.

(Lika lydande med motion nr 162 i Forsta kammaren)

Enligt § 11 religionsfrihetslagen 1951 #ger medlem av svenska kyrkan,
som icke lingre onskar tillhéra kyrkan, géra anmilan om uttride per-
sonligen hos pastor i den férsamling dir han ar kyrkobokférd. Redan vid
1953 ars riksdag blev fragan om formerna for anmélan om uttrdde ur kyr-
kan foremal for motioner, vari yrkades att uttridesanmélan &ven borde kun-
na ske skriftligen med tva vittnen. Forsta lagutskottet avstyrkte detta for-
slag i sitt utlaitande 6ver motionerna under hénvisning till att sa lang tid &n-
nu icke forflutit efter religionsfrihetslagens ikrafttridande att nagon
mer omfattande erfarenhet ifrdn tillimpning av densamma kunnat vinnas.
Férslaget vann heller icke riksdagens bifall.

Genom motion vid 1958 ars riksdag fordes fragan ater under riksdagens
provning, och samma ars A-riksdag antog forslag till sidan &ndring av § 11
religionsfrihetslagen att anmilan om uttriide ur svenska kyrkan iven skul-



