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Nr 185

Av herr Jonsson i Ingemarsgdrden m. fl., om ritt till avdrag vid be-
skattningen for periodiskt understéd till studerande.

(Lika lydande med motion nr 154 i Férsta kammaren)

Frigan om en rimligare skattemissig behandling av studiekostnader och
studieskuldséttning har varit féremal for ett utdraget och foga resultatgivande
utredningsarbete. Alltsedan 1944 ars allménna skattekommitté erholl uppdraget
att utreda frdgan har inte mindre 4n fyra olika kommittébetinkanden hittills
dgnats dmnet. Trots att studieskuldsédttningen allmint uppfattas som ett all-
varligt socialt problem och trots att ingen vill bestrida studieinvesteringarnas
utomordentliga samhillsnyttighet och fastén skattemissiga lindringar i finansie-
ringsbordorna méste ses som en rimlig atgird for att frimja utbildning och
utjdmna végen till studier sirskilt fér samhillsmedlemmar med begrinsade
ekonomiska resurser, har frdgan om den skattemissiga behandlingen av studie-
kostnaderna dnnu inte tillfredsstillande 16sts.

Det kan ingalunda sigas, att samhéllets stipendieverksamhet f. n. skulle vara
tillrécklig for att utjdmna de ekonomiska hinder som férsvarar studievigarna.
Dessa resurser behover tvirtom sikerligen kompletteras med frivilliga insatser.
Det bor ddrfér vara en tdmligen sjilvfallen konsekvens av samhillets engage-
mang f6ér ungdomens utbildning att sérja fér en rimlig skattemissig behandling
av frivilliga ekonomiska uppoffringar till fromma fér ungdomens utbildning.
Det ligger helt i linje med principen om beskattning efter skatteférmaga att
beakta de férsdmringar i egen standard, som blir en £6ljd f6r de forildrar som
genom bidrag medverkar till att minska den studerande ungdomens skuld-
bérda. Det torde ocksid dverensstimma med godtagna principer om hénsyns-
tagande till nedsatt skattefsrmaga att icke férknippa avdragsritt for studie-
bidrag med en ovillkorlig skatteplikt f6r de bidragsbelopp, som den studerande
ungdomen pa sa sitt far tillgodogéra sig.

Nu gillande regler foreskriver som bekant att periodiskt understéd ar av-
dragsgillt vid beskattningen, dock inte om det #r avsett f6r annans undervis-
ning, utbildning eller uppfostran. Skattereglerna medger alltsi, som ofta p&-
pekats, avdrag for ett periodiskt understéd som utges till nigon som gir helt
sysslolds, men inte om understédet anvéndes fér studier eller utbildning. Oritt-
visan i den skatteméssiga behandlingen har linge patalats. Utredningsforslag
har framlagts, 14t vara inte helt tillfredsstéillande i alla detaljer. Men nagon
positiv reform har inte uppnatts.
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Vi vill i detta sammanhang sirskilt erinra om att riksdagen upprepade
génger uttalat sig fér en skattereform i friga om studieunderstéden. Redan
1952 drs riksdag beslot salunda (bev.-utsk. bet. nr 161/1952) att i skrivelse till
Kungl. Maj:t begira "forslag till dndrade bestimmelser angiende beskattning
av periodiskt understéd” om majligt till ndstkommande ars riksdag. Aven 1953
ars riksdag anslot sig till samma krav (jfr bev.-utskott. bet. 8/1953). Man ansag
“onskvirt, att ett forslag till 16sning av frdgan om den skatterittsliga behand-
lingen av periodiskt understéd m. m. och studiekostnader si snart som majligt
foreldgges riksdagen”. Frén riksdagens sida forutsattes emellertid att rege-
ringen skulle hérsamma den redan féregiende ar avldtna framstillningen, och
ny riksdagsskrivelse i d&mnet ansigs dirfér ej erforderlig. Frigan behandlades
dérefter nérmast av 1955 ars riksdag som uttalade (bev.-utsk. bet. 41/1955) att
en omprovning av géllande beskattningsbestimmelser syntes “synnerligen”
onskvérd. Det papekades, att detta sirskilt vore fallet ”i friga om regleringen
av avdrag for periodiskt understod”. Fran riksdagens sida ifragasattes darfér
att ”frdgan om de periodiska understéden behandlades for sig”. Riksdagen be-
slot att i férnyad skrivelse till Kungl. Maj:t &nyo framhélla sin uppfattning i
forevarande hénseenden och begirde “att Kungl. Maj:t ville for riksdagen snarast
framlégga forslag till &ndrade regler angéende den skatterittsliga behandlingen
av periodiskt understdd m.m. och studiekostnader” (jfr riksdagens skrivelse
nr 242/1955).

Icke heller denna riksdagsskrivelse ledde till avsett resultat, varfér fragan
pé nytt uppmérksammades vid 1956 ars riksdag. Ocksi detta ars riksdag ut-
talade (jfr bev.-utsk. bet. 24/1956) att “en omprévning av de gillande bestim-
melserna” var “synnerligen 6nskvérd”’. Riksdagen ansdg sig emellertid kunna
forutsitta “att forslag rérande behandlingen i beskattningshénseende av perio-
diskt understdd till annans undervisning eller uppfostran #r att emotse i en nira
framtid” och avldt darfor ingen férnyad riksdagsskrivelse.

Riksdagen har sélunda vid flera tillfillen givit otvetydliga uttryck foér fére-
satsen om en féréndring av den skattemissiga behandlingen av studiebidrag till
den studerande ungdomen. Dessa uttalanden fr&n riksdagens sida har varit
enhilliga, vilket givetvis ytterligare understryker vilken vikt riksdagen tillmitt
en reform av den skattemaissiga behandlingen av periodiska understdd till stu-
derande. Den diskriminering av de periodiska skatteunderstéden som géllande
skattelagstiftning innebér, har riksdagen m. a. o. ansett béra avligsnas. Det &r
uppenbart svart, for att inte sdga omojligt att forsvara gillande ordning enligt
vilken just studieindamadlet skall vara en omstindighet som upphiver den
annars medgivna avdragsritten {or periodiska understéd. Det ma hir tillfogas
att d&ven om samhillets direkta studiestdd i en eller annan form skulle utbyggas,
vilket i och for sig framstar som 6nskvirt, kommer de enskilda studieunder-
stoden frén férdldrar eller andra att bli behovliga ocksa i framtiden. En reform,
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som undanréjer den skattemissiga diskrimineringen av studieunderstdden,
kommer dirfor att framstd som lika befogat och énskvért.

P4 grundval av befintligt utredningsmaterial bor det nu vara mgjligt att
utarbeta ett forslag till reformerade skatteregler, varigenom diskrimineringen
av studieunderstdden skulle avligsnas. En sddan reform boér kunna uppnds utan
begrinsning av nu gillande avdragsritt fér periodiska understdd i ovrigt. Vi
féreslar att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstdller om proposition
i @mnet.

Under aberopande av det anférda far vi siledes yrka,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att
Kungl. Maj:t efter éverarbetning av framlagda utrednings-
forslag matte till riksdagen inkomma med proposition om av-
dragsritt vid beskattningen for periodiska understod till stu-
derande.

Stockholm den 23 januari 1963

Elias Jonsson
i Ingemarsgéarden

Sigvard Larsson Cecilia Nettelbrandt Mac P. Hamrin
i Kalmar
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