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Nr 641

Av herr Boo m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 10,
med forslag till brottsbalk.

(Lika lydande med motion nr 537 i Férsta kammaren)

I det forslag till brottsbalk som nu férelagts riksdagen har i 8 kap. 7 §
gjorts ett sirskilt stadgande rorande tillgrepp av motorfordon och andra
motordrivna fortskaffningsmedel. Avsikten hirmed ir att mojliggora en
straffmétning som ur saval allménpreventiva som individualpreventiva syn-
punkter ter sig angeligen i atskilliga fall av biltillgrepp. Mot ett sadant
syfte finns ej anledning att anfora erinringar. Diremot har syftet uppnatts
pa ett sitt som inger vissa betinkligheter.

Enligt forslaget skulle férutom motordrivna viigfordon i huvudsak motor-
bitar och flygplan omfattas av det nimnda stadgandet. Tillgrepp av segel-
bét skulle siledes inte falla under samma lagrum som tillgrepp av en mo-
torbét ens i de fall alla omstindigheter av betydelse vore lika. P4 motsva-
rande sitt skulle det forhilla sig vid motsvarande tillgrepp av moped resp.
cykel av lika virde. Det dr uppenbarligen med tanke hirpi som lagradet
forordat att stadgandet i 7 § borde gilla fortskaffningsmedel 6ver huvud
taget. Hirigenom skulle griansdragningar av hiar nimnda slag undvikas.

Det bor emellertid uppmérksammas att stadgandet i 7 § principiellt skil-
jer sig fran stadgandena i 1 § om stdld, i 2 § om snatteri och i 8 § om egen-
miktigt forfarande. 1 § och 2 § giller fall d4 nigon olovligen tager vad
annan tillhor med uppsit att tilligna sig det. 8 § giller fall di nigon utan
sddant uppsit olovligen tager och brukar eller eljest tillgriper nagot. I 7 §
har beaktandet av uppsatet, som f. 6. starkt priglar brottsbalksforslaget,
vilket sérskilt framgar av kap. 1 § 2, i betydande utstrickning frangatts
och brottsbeskrivningen i stéllet inriktats pa vissa foremal, nimligen mo-
torfordon och andra motordrivna fortskaffningsmedel. Sisom framgar av
bl. a. forarbetena bor det dock.vara mojligt att dven betriffande 7 § astad-
komma en brottsbeskrivning som grundar sig pa uppsit och ej pa foremal.
De brott som skulle falla under 7 § kan nimligen betecknas som tillgrepp
utan uppsat att tilligna sig det tillgripna foremalet men ocksi utan avsikt
att aterstilla foremalet till dess dgare. Antalet brott av denna art har, frimst
till foljd av biltillgreppen, okat kraftigt. Straff enligt stadgandet om egen-
miktigt forfarande framstir i manga av dessa fall som otillrickligt. A and-
ra sidan ir omstindigheterna endast i ett mindre antal fall sidana att straff
kan utmiitas for stold. Det far darfor anses riktigt att tillskapa ett lagrum
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som i friga om brottsbeskrivning och straffmitning ligger mellan nuvaran-
de stadganden om egenmiktigt forfarande och stsld. Omstindigheten att
ifrigavarande brott ¢kat frimst till f6ljd av tillgreppen av fortskaffnings-
medel och omstindigheten att behovet av en annan straffmiitning for nir-
varande frimst giller sidana tillgrepp bor dock ej foranleda att lagrum-
met giller endast vid tillgrepp av fortskaffningsmedel. Nigon avgrinsning
till vissa foremal bor ej ske, utan uppsatet bor dven i detta lagrum vara
viagledande vid brottsbeskrivningen.

Brottsbeskrivningen, motorfordon eller annat motordrivet fortskaffnings-
medel, bor utbytas mot ett stadgande av inneborden att den, som olovligen
tillgriper vad annan tillhor utan uppsat att dterstilla det, domes, om gir-
ningen ej ir belagd med straff enligt vad forut i kapitlet sagts, for olaga till-
grepp. Hirigenom erhalles utan avseende pi det tillgripna foremalet tre
brottsbeskrivningar for hir berorda tillgreppsbrott: stold da tillignelseupp-
sat foreligger, olaga tillgrepp da ej tillignelseuppsit men ej heller uppsat
att aterstilla det tillgripna foreligger samt egenmiiktigt forfarande da det
tillgripna ej varaktigt avhidndes dgaren. Biltillgreppen skulle hirigenom i
flertalet fall komma att domas som olaga tillgrepp. I vissa fall skulle de
dock — i motsats till vad som foreslagits i propositionen — démas som
egenmiktigt férfarande, nimligen i fall d4 en bil tillgripes men aterstilles.
Ur principiella synpunkter maste det anses riktigt att sa sker. Att tillgrep-
pet gillt en bil bor ej i och for sig leda till annan brottsrubricering #in
egenmiiktigt forfarande, om tillgreppet av annat foremal under i 6vrigt lik-
nande omstidndigheter medfort rubriceringen egenmiktigt forfarande.
Straffmitningen for egenmiktigt forfarande ar ligre an for den i propo-
sitionen foreslagna brottsbeskrivningen tillgrepp av fortskaffningsmedel.
De tillgrepp av bilar, som med hir forordade brottsbeskrivning skulle be-
tecknas som egenméiktigt forfarande, far emellertid forutsittas vara av
sd pass lindrig natur att de med den i propositionen foreslagna brottsbe-
skrivningen finge betecknas som ringa brott och siledes medféra boter el-
ler 1agt fangelsestraff. Dessa mojligheter foreligger dven om tillgreppet be-
tecknas som egenmaéktigt forfarande.

Nagon dndring i den i propositionen férordade straffmitningen for bil-
tillgrepp och liknande brott blir sidledes icke foljden av den brottsbeskriv-
ning som hér férordats.

Om beteckningen tillgrepp av fortskaffningsmedel utbytes mot beteck-
ningen olaga tillgrepp kommer iven tillgrepp av annat dn fortskaffnings-
medel att straffbeliggas enligt 7 §. I likhet med vad som skulle bli fallet
vid genomférande av lagridets forslag, om att 7 § bor galla tillgrepp av
fortskaffningsmedel over huvud taget, skulle siledes dven smiirre forseel-
ser falla under detta lagrum. Da minimistraffet ar lagsta botesstraff kan
detta i och for sig inte anses oriktigt. Med den i propositionen férordade
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lydelsen utgér emellertid fangelse i hogst tvA ar normalstraff. Andras
brottsbeskrivningen som hir forordats synes ett sidant framhiivande av
fingelse som normalstraff oriktigt. Den i propositionen férordade lydelsen,
fangelse i hogst tva ar eller, om brottet dr ringa, till boter bor darfor ut-
bytas mot en lydelse av inneborden att olaga tillgrepp straffes med hogst
fangelse i tvd ar eller med annan lydelse som ger ritten fri beddmning fran
ligsta botesstraff till fiangelse i hogst tva ir. Den i propositionen férordade
lydelsen for grova brott bor bibehallas oforandrad.

Med héanvisning till det ovan anférda hemstilles,

att riksdagen vid sin behandling av proposition nr 10 mat-
te besluta att 8 kap., 7 § forslaget till brottsbalk i stallet
for i propositionen forordade lydelse rorande tillgrepp av
fortskaffningsmedel skall erhilla i motionen férordade ly-
delse rorande olaga tillgrepp, samt

att vederborande utskott méatte utarbeta harfor erforder-
ligt forslag till lagtext.

Stockholm i februari 1962

Karl G. H. Boo David Gomér Einar Larsson
i Borrby
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