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att traffa avtal om de administrativa och tekniska villkoren for anslutning
till och brukande av allmin vatten- och avloppsanlidggning stadféstes.
Med stod av det anférda far vi hemstilla,
att riksdagen métte besluta att i skrivelse till Kungl.
Maj:t begira utredning om vilkoren fér meddelande av till-
stand att forindra vattnets kemiska beskaffenhet i allman
vattenledning eller dartill ansluten ledning.
Stockholm i januari 1962

Eric Svenning Einar Henningsson

Nr 57

Av herrar Borjesson i Falkoping och Larsson i Luttra, om upp-
hivande av skyldigheten att utfirda sdrskilda lag-
fartsbevis m. m.

Enligt 11 § lagfartsférordningen skall, da lagfart beviljats, utfardas lag-
fartsbevis, som skall innehalla uppgifter om fanget och, vid kép, om képe-
skillingens storlek. Jamlikt 9 § lagen den 3 juni 1932 med sarskilda be-
stimmelser om handlaggning av inskrivningsirenden skall om inskrivnings-
domarens beslut meddelas bevis, som tecknas & fangeshandlingen. Dar-
jamte foreskrives i samma paragraf att da lagfart beviljas skall sarskilt
lagfartsbevis utfirdas »enligt vad darom &r stadgat», d. v. s. enligt ovan-
niamnda 11 § lagfartsférordningen. Pa grund av nimnda stadganden
utfirdas dubbla bevis om varje beviljad lagfart, namligen ett bevis tecknat
A fangeshandlingen och ett sirskilt lagfartsbevis. Bada bevisen innehéller
uppgift om att forvarvaren pa grund av fangeshandlingen beviljats lagfart
i fastigheten i fraga. Det sirskilda lagfartsbeviset tjénar salunda icke
nagot praktiskt syfte, och trots att forvarvaren erhallit lagfartsbevis, kan
han som bekant i en rittegang frindomas fastigheten. De sirskilda lag-
fartsbevisen, liksom @ven bevisen om inskrivning av tomtritt och vatten-
fallsritt, torde darfor vara onodiga. Beviset om atgirden i friga framgar
av beviset 4 handlingen, och nagot annat bevis torde ej behévas vid fram-
tida overlatelser av fastigheten. Sirskilt ma anmairkas, att myndigheterna
ej kriver foreteende av lagfartsbeviset, nar lagfart anyo sokes. Att de sér-
skilda lagfartsbevisen ir onddiga torde éven framga darav att sarskilda
bevis ej utfirdas om beviljande av inteckning. I fraga om inteckningar
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erhalles salunda endast beviset & inteckningshandlingen, och nagon oliagen-
het diarav torde icke kunna pavisas.

De sirskilda lagfartsbevisen medfor kostnader for de lagfartssokande (2
kronor i lésen- och stimpelkostnader for varje bevis). Allvarligare ar
emellertid de 1angt hogre kostnader som statsverket dsamkas. I genomsnitt
torde utskrift och granskning av varje bevis kriva tillsammans en halv
timmes arbete. Hiri medriknas di savil sjilva utskrivningen som den
forsta kollningen samt de rittshildade tjansteménnens granskning av be-
viset. Dartill kommer stimpelasittandet, bevisets expediering samt pap-
perskostnaden. I allt torde, lagt rdknat, varje bevis kosta statsverket 10
kronor. Antalet varje ar utfirdade lagfartsbevis uppgar till omkring
100 000. Ett upphidvande av skyldigheten att utfirda lagfartsbevis skulle
darfor medfora en inbesparing for statsverket av minst en miljon kronor
arligen och skulle @ven vara en icke ovasentlig rationaliseringsatgard i
syfte att latta domstolarnas arbetsborda.

Med hinvisning till det ovanstiende hemstaller vi,

att riksdagen matte i skrivelse till Konungen begira sna-
rast mojliga utredning och forslag om upphévande av
skyldigheten att utfirda sarskilda lagfartsbevis och bevis
om inskrivning av tomtritt och vattenfallsratt.

Stockholm den 17 januari 1962

Bengt Boérjesson Gunnar Larsson
i Falkoping i Luttra



