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Nr 388

Av herr Hedlund m. fl., om forslag till 1963 ars riksdag rorande
jordbrukets kapitalforsorjning.

(Lika lydande med motion nr 306 i Forsta kammaren)

Den totala investeringen i det svenska jordbruket ir av betydande storleks-
ordning. Mekaniseringen och strukturomvandlingen har visentligen bidragit till
den forindrade bilden harvidlag. Vid 1930-talets slut riknade man med ett ge-
nomsnittligt kapitalbehov fér inventarier pa ca 20 000 kr. per arsarbetare. Sedan
dess har inventarieinvesteringarna flerdubblats, och det torde i dag icke vara
ovanligt att rakna med ett kapitalbehov av 100000 kr. per arsarbetare. Pa
grundval av det nuvarande kapitalbehovet beriknas det arliga reinvesterings-
behovet till 800 & 900 miljoner kr., och detta behov stiger successivt och kan mot
1960-talets slut berdknas uppgi till en miljard kr. Det forefaller realistiskt att
rikna med att drygt hilften av den &rliga reinvesteringen klaras av jordbrukar-
na sjialva genom sjalvfinansiering. En forutsittning hiarfér har emellertid hittills
varit dels den stora utslagningen av kreatursbesittningarna och avhistningen
och dels en anméarkningsvirt lingsam férnyelse av byggnadsbestandet.

Det aktuella kapitalbehovet kan under forutsittning att hir inledningsvis
anférda berikningar dger sin riktighet uppskattas till 400 & 450 miljoner kr.
per ar, varav minst 200—250 miljoner kr. torde behdva upplanas i den Gppna
marknaden. Denna andel kan vintas 6ka successivt eftersom en allt mindre del
kapital kan vintas std till buds pd andra vigar, t.ex. genom »sliktkrediter»
och dylikt.

Med hinsyn till de vixande framtida kraven pa niringen ar det foljaktligen
av synnerlig vikt att kapitalfrigorna kan fi en tillfredsstillande l16sning. Mal-
sittningen bor darvid vara att ge jordbrukets utévare mojligheter att pa ett
rationellt sitt utnyttja jordegendom sisom underlag for kredit. Detta ar emel-
lertid icke i lingden tillfredsstillande. Forutsittningar maste dirjimte skapas
att pa rimliga villkor anskaffa krediter iven sedan den sikerhet som fastighet
normalt representerar férbrukats. Av sirskild betydelse i detta sammanhang ar
den kreditgivning som genom lantbruksnimndernas medverkan ges med statlig
garanti.

Erfarenheterna fran den hittills under tretton &r bedrivna garantilinegiv-
ningen till jordbruket &r, enligt vad som allmiint vitsordas, goda. Enligt var
mening kan och bér jordbrukets tertiirkreditfriga lsas genom en utvidgning
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och liberalisering av gillande regler om statlig kreditgaranti. Enligt 8 § kungo-
relsen angaende statligt stod till jordbrukets yttre och inre rationalisering m. m.
(SFS 1948:342) ma lanegaranti limnas med visst belopp »for att underlitta
forvirv av mark for rationaliseringsindamal». Tillkop av jord i rationaliserings-
syfte dr ju ytterst vanligt, och i ett otal fall sker det av den enskilde jordagaren
med hjilp av krediter hos nirstdende. Den fragan kan med fog stillas, vad det
ar som gor, att en enskild jordbrukare, som pé ett rationellt sitt utvidgat sin
brukningsdel, inte senare — ens efter en grundlig provning av frigan ur modern
jordpolitisk synpunkt frén myndigheternas sida — har laglig mojlighet att fa
komma i atnjutande av statsgaranti, kanske for att dirigenom kunna reda upp
besvirande ekonomiska mellanhavanden med sliktingar eller andra nirstaende.
Det kan ju knappast vara den omstiindigheten att han inte redan frin borjan
samridde med myndigheten. Kan hans atgoranden i efterhand godkinnas med
utgangspunkt fran ridande samhilleliga virderingar borde han, tycker man, inte
vara samre stilld dn andra.

Om man godtar den kritik mot gillande forfattning, som séledes i ett speciellt
avsnitt antytts, nirmar man sig kanske i sjilva verket kreditproblemets kiarn-
punkt. Borde inte nimligen varje jordbrukare, som kan visa att han haft eller
kommer att fi behov av kapitalinvesteringar i avkastningsokande syfte eller
for att mota ekonomiska underligen, kunna gora ansprik pa statsgaranti for
krediter efter myndighets prévning i den mén hittills godtagbara intecknings-
sikerheter ej star till forfogande, oavsett om éndamilet giller férbittringar eller
enbart utgiftsbesparande rorelsekapital och oavsett brukningsenheternas storlek?

Vi har tidigare antytt att samhiillets eventuella engagemang sisom borgens-
man for hogt liggande fastighetskrediter pi jordbrukets omréide ej kan vantas
innebira stora ansprak pa driftbudgeten for tickande av forluster. Frin en
sidan utgingspunkt forefaller det oss naturligt att man i s begrinsad utstrick-
ning, varom hir ér friga, kriver samhillets medverkan till 16sningen av ett av
jordbruksniringens i nuvarande skede mest angeligna problem. Enligt var me-
ning kan heller inte ett statsstod av hir ifrigasatt slag tagas till intakt for okad
kontroll i enskilda fall 6ver produktionsférhillandena inom niringen i vidare
méan in som foranledes av myndigheternas provning av garantilaneirendena.
Dirvidlag synes enligt vir mening inga andra synpunkter bora tillmatas bety-
delse an de som giller dels det sirskilda jordbrukets stillning inom ramen for
den allminna strukturella och produktionsmissiga jordbrukspolitiken, dels den
enskilde niringsutovarens mojligheter att fortsitta jordbruksdriften och dar-
under gora ritt for sig. Inom denna allmdnna ram torde statsgaranti kunna
stillas till forfogande generellt, siledes dven exempelvis for tillgodoseende av
lopande behov av rorelsekapital och oberoende av brukningsenheternas storlek.
Det ligger i sakens natur att en statlig verksamhet av detta slag kriver en om-
domesgill och forsiktig behandling av dem det vederbor.

Till sist skall hiir anmiirkas, att véart forslag limnar frigan 6ppen om valet av
bunden eller obunden kreditform, detta pa grund av den medverkan i den
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direkta laneutlimningen, som olika slag av kreditorganisationer forutsittes lim-
na. For var del kan vi inte finna annat in att mangsidigheten innefattar ett plus
i problemlosningen.

Tillgodoseendet av jordbruksniringens rimliga ansprak pa bittre forutsitt-
ningar for framtida kreditforsorjning ar enligt vart formenande av sidan ange-
ligenhetsgrad, att problemen snarast maste losas.

Hithérande fragor borde dirfor utan avvaktande av det slutliga forslaget fran
Jordbruksutredningen bli foremal for si skyndsam behandling, att forslag kan
foreliggas nista ars riksdag.

Under dberopande av vad i det foregiende anforts hemstiller vi,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhilla att
vid pigiende jordbruksutredning frigan om jordbrukets kapi-
talforsérjning matte utbrytas och behandlas skyndsamt, si att
forslag till en forbittrad kapitalférsorjning for jordbruket kan
foreliggas 1963 ars riksdag, i enlighet med vad ovan anforts.

Stockholm den 25 januari 1962

Gunnar Hedlund Lars Eliasson S. G. W. Wahlund
i Sundborn
Sven Vigelsbo Per Svensson Gustaf Svensson
i Stenkyrka i Vi

Nr 389

Av herr Nilsson i Bistekille, om héjning av minimipriserna pa fisk.
(Lika lydande med motion nr 312 i Forsta kammaren)
Stockholm den 25 januari 1962

Jons Nilsson
i Biistekille



