4 Motioner i Forsta kammaren, nr 146 dr 1961

Nr 146

Av herrar Hedblom och Hilding, om avdragsridtt vid beskattningen
for periodiskt understod till studerande.

(Lika lydande med motion nr 169 i Andra kammaren)

Fragan om avdragsritt for periodiskt understod till studerande har linge
vantat pa sin 16sning. Lika olost dr fragan om ritt till avdrag for amorte-
ringar av studieskulder. En proposition har dock aviserats av Kungl. Maj:t
betriaffande siarskilt stod at de studieskuldsatta m. m. Anledning torde fin-
nas att, di detta forslag ligger pa riksdagens bord, aterkomma till studie-
skuldfragan. De bada fragorna har ju ett intimt samband med varandra,
och under den langa debatten om de bada spérsmalen har en samtidig 16s-
ning framstatt som naturlig.

DA nagot forslag fran Kungl. Maj:t icke aviserats betriffande avdrags-
ratten for periodiska understod till studerande, dr det skil att understryka,
att det icke finnes anledning att avfora denna friga fran dagordningen for
den hindelse Aarets riksdag skulle fatta beslut i studieskuldfragan. Bada
fragorna har karaktir av rittvisefragor och pockar pa en snar losning.

Riksdagen har vid ett flertal tillféllen uttalat sig for en 16sning av de bada
fragorna. Sa uttalade bevillningsutskottet 1952 att det ansag det angeléget,
att riksdagen bereddes tillfille att prova ett forslag till dndrade bestim-
melser i friga om utformningen av avdragsritten for periodiskt understod.
I skrivelse till Kungl. Maj:t begiirde riksdagen forslag i dmnet, om maojligt
till 1953 ars riksdag. Inget regeringsforslag framlades detta ar och ej heller
1954 eller 1955. En ny begiran fran riksdagen 1955 om proposition blev
ej heller den horsammad. Folkpartimotionen till 1956 ars riksdag i samma
fraga gav till resultat att riksdagen uttryckte forhoppningen, att det skulle
bli mojligt for 1950 ars skattelagssakkunniga — som fétt fragorna for for-
nyad utredning — att slutfoéra sitt utredningsarbete i si god tid att propo-
sition skulle kunna foreldggas 1957 ars riksdag.

Forslag betriffande studieunderstoden framlades av skattelagssakkunniga
1956, men med hinsyn till att forslag om studiekostnaderna ej forelegat
har Kungl. Maj:t hittills avstatt fran att foreliigga riksdagen proposition
om avdragsritt for studieunderstdd. I ett interpellationssvar till herr Helén
1958 anforde herr Strang dessutom betidnkligheter mot de skattelagssak-
kunnigas forslag ur statsfinansiell synpunkt. Men det méaste understrykas
att kravet pa avdragsritt for studieunderstéd ir en rittvisefrjga, som gil-
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ler hur de samlade skattebdrdorna skall fordelas. Principiellt kan det alltsa
inte avvisas med hiinvisning till otillrickliga statsfinansiella resurser. Ingen
torde bestrida att de nuvarande bestimmelserna om periodiska understod
ir orittvisa. Avdrag for periodiskt understod dr salunda medgivet till en
sysslolés person. Men om forildrar gor ekonomiska uppoffringar for att
hjilpa sina barn till studier eller annan utbildning far ej motsvarande av-
drag goras. Det bor understrykas att de som framst berors av fragan i regel
ir lontagare som ingalunda tillhor de hogsta inkomstskikten.

I tidigare motioner rérande avdragsritt for periodiskt understod till stu-
derande har framhallits att en annan konstruktion én den skattelagssak-
kunniga foreslagit vore att foredraga. Avdragsriitten borde inte vara av den
sniiva karaktir som dessa tinkt sig. Denna fraga har nu varit foremal for
ett ganska omfattande utredningsarbete, varfér ett definitivt forslag som
tillgodoser de synpunkter, som riksdagen anfort i samband med sin begéaran
om forslag till dandrade avdragsregler, nu bor liggas p4 riksdagens bord.

Med hinvisning till vad som ovan anforts foreslas,

att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t
hemstilla om proposition rorande avdragsritt vid beskatt-
ningen for studieunderstod senast till 1961 ars riksdags
hostsession.

Stockholm den 24 januari 1961

Staffan Hedblom Per Hilding



