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Nr 867

Av herr Rimas m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 167, med forslag till varumdrkeslag m. m.

I gillande varumérkeslag (SF'S 1934: 62, 4 §) och lag om skydd fér vapen
och vissa andra officiella beteckningar (SFS 1934: 63,1 §) atnjuter svenskt
kommunalt vapen skydd mot missbruk i néringsverksamhet. Enligt depar-
tementschefens av riksdagen ar 1934 godkinda uttalande dr detta skydd ej
begrinsat till enbart de av Kungl. Maj:t faststéllda vapnen utan giller utan
inskrdnkning alla svenska kommunala vapen (prop. 1934: 4, s. 40). Under
senare ar har utvecklingen alltmera gatt darhin, att kopingar och kom-
muner i enlighet med sin manghundraériga ritt att sjilva bestimma i sina
heraldiska angelidgenheter antagit vapen som symbol for sin sjilvstyrelse
utan att understélla beslutet om vapnets antagande nagon statlig myndig-
het. Det kan omnédmnas, att de vapen det hir géller av den heraldiska sak-
kunskapen anses representera synnerligen god heraldik.

I den nu framlagda propositionen (nr 167) med férslag till varumirkes-
lag m. m. har utan nérmare utredning och utan berérda parters hdrande
godtagits ett forslag av heraldiska ndmnden i riksarkivet (s. 223), att skyd-
det skulle avse endast statligt faststdllda vapen och siddana vapen, som
fore den nuvarande lagens ikrafttridande den 1 juli 1934 otvetydigt vunnit
hévd. De sakkunnigas forslagil § lagen om skydd for vapen och vissa andra
officiella beteckningar att skyddet liksom i géllande lag skulle avse svenskt
kommunalt vapen” (s. 221 f.) har i enlighet med heraldiska nimndens upp-
fattning i fragan @ndrats till ”svenskt kommunalt vapen, som #ir vederbor-
ligen faststillt eller av alder brukat”. Ett godtagande av detta férslag
skulle innebéra, att ett betydande antal fullt korrekta koépings- och kom-
munvapen, som antagits under senare ar utan féljande statlig faststéllelse,
plotsligt skulle forlora det riattsskydd, som de hitintills haft, vilket gérna
ej kan vara foljdriktigt, da lagforslaget i 6vrigt innebdr en visentlig ut-
vidgning av skyddet. Det kan hir framhallas, att Svenska stadsférbundet
och Svenska landskommunernas férbund enligt vad som framgar av pro-
positionen (s. 19 f.) ej beretts mojlighet att avgiva yttrande i denna ej
ovisentliga kommunala angelidgenhet.

Med vapen, som ir av alder brukat, avses frimst ett mycket ringa antal
— sammanlagt ej 6verstigande tio — icke statligt faststillda dldre land-
skaps-, ldns- och stadsvapen, vilka enligt heraldiska nimnden fortfarande
skulle vara skyddade. Men det méaste framstad som betydligt mycket mera
angeliget, att de vapen, som tillkommit under senare ar — ofta som en £61jd
av storkommunindelningens genomférande — och i framtiden antages av
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stider, képingar och kommuner, i likhet med vad som nu giller atnjuter
rittsskydd oberoende av statlig faststillelse, vilken senare borjade tillim-
pas forst pd 1930-talet.
Under aberopande av vad som hér ovan anforts hemstilles,
att riksdagen vid behandling av Kungl. Maj:t:s proposi-
tion nr 167 matte besluta, att nigon inskrénkning av det nu
féorekommande skyddet for kommunala vapen ej sker och
att 1 § forsta stycket i den foreslagna lagen om skydd for
vapen och vissa andra officiella beteckningar fir foljande
lydelse: "I niringsverksamhet ma ej utan vederborligt till-
stand i varumiirke eller annat kéinnetecken for varor eller
tjanster anviindas statsvapen, statsflagga eller annat stats-
emblem, statlig kontroll- eller garantibeteckning, annan be-
teckning, vilken sisom hénsyftande pa svenska staten giver
kinnetecknet en officiell karaktir, eller svenskt kommu-
nalt vapen.”

Stockholm den 3 november 1960

S. Rimas Gunnar Larsson Sven Svensson
i Luttra Krokstorp

Yngve Hamrin Sven Persson



