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Nr 39

Av herr von Friesen, om utbetalning till f. hollinderiarbetaren
G. V. Strid av visst belopp utover fran riksforsik-
ringsanstalten erhdllen livrdnta.

Hollanderiarbetaren vid Papyrus, Gotthard Valdemar Strid, Molndal,
skadades den 22 november 1949 genom att sla huvudet i en genom bolagets
forsorg uppsatt jirnbalk. P4 grund av de skador som uppstod erholl Strid
genom riksforsikringsanstalten kronor 13 348:50, dirav livrinta under
tiden 8/11 1951—7/5 1952 beriknad efter 75 procent nedséttning av ar-
betsformigan, for tiden 8/5 1952—7/9 1952 beriknad efter 50 procent
nedsiattning och for tiden 8/9 1952—7/9 1954 beriknad efter 25 procent
nedsittning av arbetsformagan. Dessa belopp har efter 6verklagande fast-
stillts av forsakringsrddet. Sedermera har Strid fatt invalidpension enligt
1946 ars lag om folkpension.

D4 Strid ansdg sig skadad genom férsummelse fran bolagets sida, stamde
han detta och yrkade att bolaget skulle utgiva skadestand for forlorad
arbetsfortjinst med kronor 15 294: 60 for tiden till och med den 7/9 1954
och dessutom for sveda och viirk med kronor 2 000: —. Ett bifall till detta
yrkande innebar, att invaliditeten hundraprocentigt skulle forklaras vara
orsakad av skadan. Hiradsritten fann, att bolaget varit skadevallande ge-
nom att icke ha iakttagit sikerhetsforeskrifterna och bifoll Strids yrkande.

Bolaget klagade hos hovriitten och yrkade ogillande av Strids talan. Hov-
ritten fann visserligen bolaget vallande till skadan men nedsatte skadestan-
det till kronor 5 246: 16.

Malet fordes vidare till hogsta domstolen, som frikiinde bolaget frin an-
svar och med dndring av underritternas dom ogillade Strids talan.

Det ror sig alltsd om en enligt vittnesutsago sjilsligt frisk arbetare — han
fick friskintyg av bolagets likare tre manader fore skadan — som vid 36
ars alder fir en skallskada med varaktig pafoljd. Han far visserligen ersitt-
ning, men denna maste betraktas som otillriicklig och i varje fall innebéra
en radikal forindring av hans levnadsforhallanden. Tva domstolar har an-
sett arbetsgivaren skadestandsskyldig. Ett mediko-juridiskt resonemang,
som atminstone for lekmannen maéste te sig invecklat, fores visserligen infor
domstolen, niagot som ér vilbekant fran krigsaren. Dér uppstod fraigan om
gengasskadade skulle anses helt invalidiserade genom gasens inverkan eller
om — som sirskilt nevrologisk expertis gjort gillande — vissa neurotiska
drag antingen varit for handen fore skadan eller uppstatt under en skade-
standsprocess. Beklagligtvis har hogsta domstolen icke tagit stillning i den
fragan, di ju frigan om ansvaret for skadans uppkomst avgjorts pa annat
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satt dn 1 underriatterna. Att Strid anser sig orittvist bedomd ir icke att
undra pa. Han har atminstone ett medicinalstyrelsepapper pa (den 16
februari 1954) att arbetsoformagan orsakats av skadan och ett papper fran
arbetarskyddsstyrelsen, som innebir att ifrigavarande balk inneburit viss
risk for olycksfall. En bidragande orsak till den progressiva sinkningen av
ersittningen synes ha varit, att Strid icke velat underkasta sig arbetsprov-
ning: han menade att han inte orkade detta just di pi grund av sin ofta
pakommande huvudvirk som for 6vrigt bland annat medforde, att han vid
ett tillfille medgavs att avligsna sig fran rattegingsforhandlingarna.

Meningarna bland de tillfrdgade likarna ér ritt skiftande. I ett nytt
utlitande har medicinalstyrelsen indrat mening, i det att dess senaste
expert framhaller, »att man erfarenhetsmissigt vet att sidana traumata,
om de 6ver huvud ge besvir, dessa dro snabbt dvergdende. Om besviren
draga ut pa tiden beror detta vanligen och visentligen p4 faktorer som e
iro direkt orsakade av sjilva olycksfallet».

Sjalvfallet kan det i vissa fall férhalla sig si. Men den enskilda minni-
skan har svart att finna sig i detta, d intet framkommit som siiger annat
an att han kan vara undantag fran regeln. I nigra liknande fall som Strids
har i pressen forts en ritt upprord diskussion om det berittigade i de hogsta
forsékringsmyndigheternas restriktivitet nir det giller ersittningar. Att
riksforsikringsanstalten och forsikringsradet bedomer fallen med storsta
tankbara aterhallsamhet skall icke hér kritiseras. Men di man i ett fall
som detta sammanstiller olika fakta, bor det icke finnas mer #n en mening
att, pa det enda sitt som nu star till buds, genom riksdagens medverkan
en rimlig ersiattning av statsmedel utbetalas.

»Det synes ondodigt, ja till och med grymt, att Strid och hans olycksbro-
der skulle férutom det lidande som sjukdom och nodtvungen syssloloshet
innebir ocksa nedtryckas i fattigdom.» Dessa ord ar den advokats som full-
foljt Strids talan och som jag girna gor till mina. Den slutsats jag kommit
till genom samtal med Strid och efter genomgéing av akten i malet — vil-
ken icke hir av utrymmesskél bifogas, di den litt torde vara tillginglig
for vederborande utskott — berittigar till slutsatsen, att Strid bor tiller-
kédnnas ersattning for full invaliditet under hela den tid han varit ofor-
mogen till arbete.

P4 grund av vad salunda anforts yrkar jag,

att riksdagen ville anmoda Kungl. Maj:t att lita riks-
forsikringsanstalten till f. hollinderiarbetaren Gotthard
Strid utbetala ett belopp motsvarande ersiattning for full
arbetsoforméga under tiden fran den 8 november 1951 till
och med den 7 september 1954.
Stockholm den 20 januari 1960
Bertil von Friesen



