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Nr 346

Av herr Hedin m. fl, om en utredning av de problem som
aktualiseras vid exploatering av atomkraften.

De senaste manadernas offentliga debatt kring de svenska forsoken att
exploatera atomkraftenergien har enligt vir mening blottat si otillfreds-
stillande forhédllanden, att en grundlig omprdvning av samtliga hithérande
problem ir péakallad. Regeringen har ansett situationen si foriandrad, att
den i hastigt mod dirigerat kungl. vattenfallsstyrelsen att avsta fran tidi-
gare planerat samarbete med andra kraftproducenter. Riksdagen, som stillt
och stéller stora arliga belopp till AB Atomenergis forfogande, bor givetvis
inte folja regeringens linje att handla i hastigt mod utan efter moget Gver-
vagande avgora hur statsanslagen skall komma till bista nytta.

Vi anser dirfor, att riksdagen bor pakalla en allsidig utredning av samt-
liga till det svenska atomkraftexploaterandet hérande fragor. Den utred-
ning om organiserandet av samhillets ingripande vid katastroftillfillen,
som nu ar foremdl for remissbehandling, beror endast en liten detalj av de
problem som foreligger. Remissyttranden Gver denna utredning har ju ocksa
1 vissa fall berort fragor som utredningen inte sysslat med men som ansetts
vara hogaktuella.

Samhillet kan enligt var mening inte néja sig med att endast ordna be-
redskap for katastrofer som kan intriaffa. Det har ett forhandsintresse av
att alla Atgirder vidtages for att forebygga skadegorelse fran atomkraftan-
laggningarnas sida. Da det kan gélla skador & enskilda ménniskors liv och
virdenedsittning 4 egendom, anser vi rittssikerheten fordra, att nodvian-
diga skyddsatgirder blir bestdmda i storsta mojliga éverensstimmelse med
det skydd som svensk lag ger vid férhallanden av motsvarande art.

Koncession till reaktorférliggningar meddelas av delegationen foér atom-
kraftfragor, som inte har en domstols sammansittning, efter yttrande av
delegationens reaktorforliggningskommitté. Den sida av reaktorforliagg-
ningsfrigan, som beror vattenlagen, kan bringas till avgérande infér vatten-
domstol med allt det skydd for rattssikerhet som ett domstolsforfarande
medfor. Niar det géller de risker f6r omgivningen, som frian en reaktorfor-
liggning kan uppsta via luften, finns inget motsvarande foérfarande. Dértill
kommer, att vid reaktorkommitténs sammansittning tillgingen pa experter
tydligen varit sd begrinsad, att tjinstemin i AB Atomenergi haft inflytande
pa koncessionsfragor dar AB Atomenergi sjialv varit intressent. De anméirk-
ningar, som nu i efterhand fran statens meteorologiska hydrologiska institut
(SMHI) riktats mot en reaktorforliggning skulle vil aldrig kunnat fore-
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komma, om koncessionsfragan behandlats pa liknande sitt som enligt vat-
tenlagen. Att reaktorforliggningsfragor innehéller problem, for vilkas be-
domande sérskild expertis behdver anlitas, utesluter inte domstolsforfaran-
de. Aven vid de stora vattenrittsmalen maste domstolarna anlita expertis
for fragornas allsidiga belysning och dylikt kan givetvis ske nir det giller
att avgora strilningsriskernas storlek. Den stora uppmirksamhet som reak-
torférliggningsplanerna ront fran allménhetens sida med protestméten och
andra aktioner nédvindiggor att frigan om formerna for koncession blir
féremal for nya 6verviaganden.

Kontrollen 6ver att givna sikerhetsforeskrifter blir iakttagna torde ocksa
vara vird beaktande for forebyggande av risker for att kontrollen utévas
av foretagen sjilva i stallet for av ojivig institution. Vid val av sadan anser
vi SMHI jimte medicinalstyrelsens stralskyddsnimnd ligga nirmast till
for att komma i atanke. Skulle emellertid AB Atomenergi, sisom ocksa
diskuterats, frigoras fran exploateringsverksamhet och ombildas till enbart
forsknings- och utbildningsinstitution, vore det naturligtvis en nara till
hands liggande uppgift att ligga speciella delar av kontrollen 6ver siker-
hetsatgirderna vid andra reaktorforliggningar inom en sadan institutions
verksamhetsomrade.

I frAga om arbetarskyddet vid reaktoranliggningarna forekommer en
egendomlig dualism i friga om olika slag av risker i arbetet. Vanligt arbe-
tarskydd ér vid reaktorfoérliggningarna ordnat enligt arbetarskyddslagens
bestimmelser med dess anvisningar om samarbete mellan arbetsgivare och
arbetstagare med bl. a. skyddsombudsinstitutionen. Stralskyddslagen till
skydd mot stralningsriskerna har ingen likartad bestimmelse, vilket for
arbetstagarnas del maste kinnas otryggt. Aven om arbetstagarna kan anses
aga bristfallig kompetens for bedomande av de problem det hir giller synes
det oklokt att inte positivt engagera arbetstagarna, bland vilka f. 6. anligg-
ningarnas stora stab av vetenskapsmin ocksa befinner sig, fér skyddsatgir-
dernas utformning.

Fragor om olycksfall i arbetet maste vid atomenergianliggningar bedomas
med hénsyn till de sdrskilda risker for stralningsskador som foreligger. Det
ar inte sikert att olycksfallsforsidkringslagen ger en yrkesskadad avsett
skydd vid den siregna art av invalidisering som kan intriffa genom arbete
i reaktoranliggning. En siddan situation kan intriffa, att en anstilld anses
ha fatt si stora stralningsdoser, att man inte vill riskera att han utsittes
for ytterligare risker och darfor inte kan lata honom fullgoéra férutvarande
arbetsuppgifter. Hans omskolning till annat arbete kan alltefter hans &alder
bereda honom mindre eller storre ekonomiskt avbrick, men stora svarigheter
torde foreligga for att efter vanliga grunder faststilla efter vilken grad av
invaliditet han skall kompenseras for nedsatt forsorjningsformaga. Lag-
stiftningen om forsakring mot olycksfall i arbete behover darfér utformas
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s att full trygghet skapas for de anstillda i atomkraftindustriens férhal-
landen.

Till en utredning av frigan om statens engagement vid atomkraftenergiens
exploaterande torde nog ocksi bora liggas en omprdovning av sjilva orga-
nisationsformen for statens verksamhet. Att man darvid valt bolagsformen,
i stallet for att i likhet med vad annars skett skapa ett forskningsinstitut,
har inte till alla delar visat sig vara villyckat. Bakom arrangemanget lag
en tydlig onskan att lita en expanderande statsverksamhet inom produk-
tionens omrade fa en dominerande stillning vid atomkraftens exploaterande
for produktiva syften.

Samarbetet med andra intressenter har dock — synes det — i alltfor hog
grad paverkats av statens onskan att dominera. Stor uppmirksamhet har
vickts av de svarigheter som rests mot industri- och kraftverksintressenters
onskan att bredda det svenska atomkraftprogrammet genom import av
reaktor av annan typ dn den som lanserats som den svenska linjens. Full-
foljes sadana intentioner foreligger risk for att hela verksamheten byra-
kratiseras, att det blir slitningar i stillet for samarbete och att Sverige kom-
mer pa efterkilken i friga om exploateringen av atomkraften.

Avgorande for omprovningen torde dock vara, att vira begrinsade stat-
liga resurser med all sannolikhet inte ricker for att bestrida kostnader for
forskning i all den utstrickning som ar behovlig, och samtidigt satsa in-
vesteringskapital i industriella reaktoranliaggningar. Savil forskningen som
investeringsbehovet blir pa sa sitt otillriackligt tillgodosedda. I dagens stats-
finansiella situation torde vara begrinsade statliga resurser bist komma till
anvindning genom att helt satsas pa forskning och limplig utbyggnad av
behovlig sikerhetskontroll, medan annat riskvilligt kapital engageras i
exploateringsanlaggningarna.

Det finns alltsia problem av mycket betydande storleksordning att komma
till ritta med inom omradet for atomkraftens exploatering. Sannolikt ar det
flera dn de vi har anfort for att exemplifiera behovet av att riksdagen
pékallar en utredning av problemkomplexet.

Vi hemstiller darfor,

att riksdagen av Kungl. Maj:t begir en allsidig utredning
av de problem som aktualiseras vid exploatering av atom-
kraften.

Stockholm den 27 januari 1960
Carl Eric Hedin

Einar Hxggblom Rolf Eliasson Sven Svensson
i Krokstorp



