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Nr 701

Av herr Larsson i Stockholm, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position nr 162, med férslag till forordning om allmdn
varuskatt, m. m.

Enligt 1952 ars kommittés forslag skulle uthyrning icke anses som skat-
tepliktig tjinst. Kommittén forordade att uthyrningsvara skulle, beroende
pé uthyrarens stéillning, beskattas antingen vid dennes inkép eller som ut-
tag ur dennes rorelse.

Departementschefen framhaller, att avtal om uthyrning av varor i manga
fall utformas pa sidant sitt, att varan i sinom tid évergar i den hyrandes
ago mot erlagda hyresavgifter som betalning. Dylika uthyrningsavtal, vilka
nirmast kunde likstillas med avbetalningskop, borde beskattas som for-
sdljning. I andra fall iter avsige uthyrningen endast ett tillfalligt nytt-
jande av en vara, varjamte grinsfall kunde finnas.

Nu nimnda foérhillanden liksom &dven redovisnings- och kontrolltek-
niska skl talar enligt departementschefens uppfattning fér att uthyrning
av skattepliktig vara bor anses som en skattepliktig tjanst. I betydande ut-
strackning sker uthyrning av varor jamsides med férsiljning av varor av
samma eller annat slag. Yrkesmissigheten i vad avser uthyrningsverk-
samheten torde darvid f4& bedomas med hinsyn till verksamhetens art to-
talt sett. Ar rorelsen ur denna synpunkt att anse som yrkesmissig kommer
enligt departementschefen att folja ratt till skattefria inkop av varor savil
for aterforsaljning som for uthyrning.

Nu kan uthyrning av varor ske utan att uthyraren dirjiamte bedriver
forsiljning. Dirvid borde enligt departementschefen skatt i princip utga
vid forsiljning till uthyrningsforetaget. Detta skulle dirjamte vara skatt-
skyldigt med avseende pa uthyrningen. (Siljer ett sddant foretag nigon
ging en vara skulle forsidljningen fa ske skattefritt.)

Enligt det forfattningsforslag som framlagts skulle varor som uthyres av
foretag som icke darjamte driver forsidljning bli beskattade tva ganger.
Forst beskattas varan nér den forséljes till uthyrningsforetaget. Darefter
sker ny beskattning vid uthyrning av samma vara genom <att hyresbelop-
pet tages till beskattning hos uthyrningsfoéretaget. Agnar sig daremot ut-
hyrningsforetaget aven at forsdljning undgds dubbelbeskattning. Man kan
frdga sig: Réacker det med att forsidljning bedrives i viss obetydlig omfatt-
ning for att dubbelbeskattningen skall bortfalla?

Departementschefens uttalanden, vilka synes ha foga stod hos lagtexten
och anvisningarna, skulle sakerligen om de godtoges leda till orattvis dub-
belbeskattning och skapa svadra grédnsdragningsproblem. Jag yrkar pa att
all yrkesmissig uthyrning av skattepliktiga varor — antingen den sker
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tillsammans med foérsialjning av varor eller ej — skall beskattas endast
hos uthyraren. Denne bor enligt vanliga regler ha ratt till skattefria inkéop
av samtliga varor som &ar avsedda att uthyras och/eller forsiljas.

Bestimningen av begreppet »vara» leder i manga fall till besvarliga tolk-
ningsspérsmil. Som ett exempel kan ndmnas behandlingen av emballage.
Utvecklingen har under senare ar alltmer gatt i den riktningen att de-
taljistforsaljningen sker av férpackade varor, dar emballaget ar fast fore-
nat med varan. Exempelvis sker forsiljning av specerivaror i tillslutna
kartonger. I andra fall har emballaget en mindre fast anknytning till den
egentliga varan.

Ofta inkoper detaljisten varan inkl. emballage. I andra fall ligger detal-
jisten i sina kalkyler in kostnaden for emballage. Under alla forhallan-
den blir alltsd emballagekostnaden beskattad i detaljistledet vid forsalj-
ning till konsument. I vissa fall forekommer t. o. m. ett sarskilt pris pa
emballaget (t. ex. vid forsidljning av laskedrycker om kdparen icke sam-
tidigt avlammnar tomflaskor).

Av propositionen framgar icke klart hur emballaget skall behandlas i
varuskattehdnseende. I vad mén skall det anses ingd i den fardiga pro-
dukten, och i vad man skall det uppfattas som en sarskild svara» for vil-
ken detaljisten 4r konsument? Enligt min mening ar det rimligt att forsil-
jaren skall ha samma ratt till skattefritt avdrag sival for sina inkdp av
varor i inskrankt beméirkelse som for sina inkép av emballage. P4 mot-
svarande sitt bér emballage anses jamstillt med sadan ravara eller sddant
material, for vilket producent har ratt till skattefritt inkép.

Lagstiftningen bygger pa den principen att skatt for en vara endast skall
uttagas en ging regelmissigt i det sista forsiljningsledet, alltsd vid for-
sdljning till konsument. S& som bestimmelserna utformats kommer emel-
lertid i viss utstrickning skatt att uttagas i tidigare forsidljningsled. Med
hinsyn hirtill innehéller 18 § 1 mom. i forslaget regler som innebir att
i de fall skattskyldig som driver yrkesmaissig aterforsiljning inkopt skat-
tepliktig vara, for vilken skatt erligges av siljaren (producenten), har
aterforsaljaren i sin tur ratt att vid berdkning av sin skattepliktiga om-
sattning gora avdrag for varans inkdpsvirde.

S4 som lagbestimmelsen formulerats synes den vara tillimplig endast
om representanten for senare forsialjningsledet ar skattskyldig. Dubbelbe-
skattning torde silunda kunna uppstd nar aterforsaljaren inkoper skatte-
belagda varor och sedan siljer dem vidare till detaljist. Aterforsidljaren ar
da icke skattskyldig och har icke ritt till avdrag for inkopsvirdet.

Lagbestimmelsen méste enligt min mening kompletteras s att den icke
avsedda dubbelbeskattningen undanrdjes. Har aterforsiljaren ingen skat-
tepliktig omsittning, fran vilken han kan avdraga inkdpsvirdet, bér han
fran staten genom linsstyrelsens forsorg erhalla gottgérelse med ett be-
lopp motsvarande 4 % av inkdpsvirdet. P4 motsvarande sitt forfares i det
fall aterforsiljaren visserligen dr skattskyldig men hans skattepliktiga om-
sattning understiger det redan skattebelagda inképsviirdet; gottgorelsen
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kommer dérvid att utgora 4 % av skillnaden mellan inkdépsvirde och skat-
tepliktig omséttning. Jag yrkar att 18 § 1 mom. i Kungl. Maj:ts forslag
omarbetas i enlighet hirmed.

Med hinvisning till det ovan anférda hemstilles,

att riksdagen, fér den hindelse Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 162 angdende allmin varuskatt skulle i princip
vinna dess bifall, méatte besluta

1) att all yrkesméssig uthyrning av skattepliktiga varor
— antingen den sker tillsammans med forsiljning av va-
ror eller ej — skall beskattas endast hos uthyraren,

2) att emballage skall jamstéillas med siddan ravara eller
sddant material, for vilket producent har ratt till skatte-
fritt inkop, samt

3) att aterforsiljare, vilken ej har skattepliktig omsétt-
ning, genom vederborande lokala skattemyndighet bor er-
hilla gottgorelse med ett belopp motsvarande erlagd varu-
skatt pa den vara som aterforsiljes eller, i de fall di ater-
forsialjaren har skattepliktig omséatining men denna under-
stiger det redan skattebelagda inkopsvirdet, gottgorelse
pa motsvarande sitt bor utgd med 4 % av skillnaden mel-
lan inkdpsvirde och skattepliktig omsitining.

Stockholm den 6 november 1959

Martin Larsson
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