2 Motioner i Andra kammaren, nr 206 ar 1959

Nr 206

Av herr Helén, angdende avdragsrdtt vid beskattningen for stu-
dieunderstéd samt amortering av studieskuld.

I december 1956 framlade 1950 ars skattelagssakkunniga ett betinkande
med forslag till »Bestammelser om avdragsritt och skatteplikt for perio-
diskt understod samt om avdragsritt fér studieunderstéd, m. m.», som av-
sdg att undanrdja den gillande diskrimeringen av studieunderstéden. Genom
att medgiva en viss begrinsad avdragsritt for understod till studerande
skulle man upphiva den skatteorittvisa som ligger i de nuvarande bestim-
melserna, och dirvid dven visentligt forbittra méjligheterna for foraldrar
att bidraga till finansieringen av sina barns studier.

Ehuru riksdagen vid flera tillfillen, senast 1955, hemstéllt hos Kungl.
Maj:t om forslag till 16sning av fragan, har nigot sddant dnnu inte stillts
i utsikt. I svar pa en interpellation av herr Helén den 25 februari 1958 i
andra kammaren anfoérde statsradet Strang, att det statsfinansiella liget
och kommunernas hart anstringda ekonomi inte medgav en si pass kost-
nadskrivande reform som den de skattelagssakkunniga foreslagit. Fragan
fick tagas upp lingre fram, niar de ekonomiska forutsittningarna for en
16sning kunde foreligga.

Att pa detta siatt ytterligare uppskjuta ett positivt beslut om avdragsratt
for studieunderstod maste betecknas som synnerligen otillfredsstiallande —
det ar dock snart tio ar sedan ett forslag i fragan framlades av 1944 ars
skattekommitté. Det bor beaktas, att de som framst berors av fragan i regel
ar lontagare, som ingalunda tillhér de hogsta inkomstskikten. For fore-
tagare och formogenhetsigare finns redan nu avseviarda mojligheter att
skattefritt overfora medel till studerande barn. Det fortjanar vidare fram-
hallas, att kravet pa avdragsratt for studieunderstéd ar en rattvisefraga,
som géller hur de samlade skattebordorna skall fordelas; principiellt kan
det saledes inte avvisas med hénvisning till otillrackliga statsfinansiella
resurser. Att de nuvarande bestdmmelserna om periodiska understod ar
orattvisa bestrids veterligen inte fran nagot hall.

I de skattelagssakkunnigas betinkande 1956 foreslogs, att studiebidragen
skall vara skattefria hos mottagaren. En dylik anordning nédvandiggor en
stark begriansning av avdragsritten, och den forutsiatter dven en noggrann
kontroll, om missbruk skall kunna férebyggas. Som ett huvudskil f6r denna
uppliaggning av reformen anforde de sakkunniga, att forialdrarna inte rim-
ligen kan aldggas att gora preliminarskatteavdrag fér understoden, och att
indrivningsférfarande i hindelse de studerande inte frivilligt erligger skat-
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ten dr meningslost, dd de studerande i allménhet saknar utmitningsbara
tillgdngar. I betraktande av de principiella skil, som talar emot att under-
stoden inte beskattas som inkomst hos mottagaren, fortjanar det att over-
vigas om inte en annan konstruktion dn den de sakkunniga foreslagit ar
att foredraga. Da fragan ar behandlad i tva sarskilda utredningar bor det
dock inte kriva alltfor lang tid att utarbeta ett definitivt forslag, som lam-
par sig att ligga fram for riksdagen.

I sitt ovannidmnda interpellationssvar meddelade statsradet Strang vidare
att de skattelagssakkunnigas utredning »angiaende behandlingen i beskatt-
ningshinseende av studiekostnaderna i ovrigts kunde véntas bli fardigt
under sommaren 1958. Néar en »eventuell> reform kunde bli mdjlig att
genomfora fick dven i detta fall bli beroende av statens och kommunernas
finanser.

Aven i den fraga som har avses — dvs. avdragsratt for amorteringar av
studieskulder — har riksdagen klart uttalat sig for en skyndsam l6sning,
och ett forslag hartill foreligger ocksa sedan 1951 fran 1944 ars skatte-
kommitté, men den 6verarbetning av forslaget, som utlovats fran de skatte-
lagssakkunniga, har av ndgon anledning dnnu inte avgivits. Den férhalning,
som idven denna angeligna rittvisereform blir foremal for, maste betecknas
som helt forkastlig. Ingen kan bestrida de sakskil, som talar for att en
person, som under en lang studietid inte kunnat utnyttja de skattefria
bottenavdragen, och som belastas med amorteringar, vilka nedséitter skatte-
formagan, far en med hinsyn hértill reducerad inkomstskatt.

Betriffande de bada skattereformer som hér berérts ma dn en géng be-
tonas, att riksdagen i princip redan har tagit stindpunkt och att frigorna
har blivit ingdende utredda av tva statliga kommittéer — nigot skil att
fordroja deras genomférande ytterligare, t.ex. genom att hinskjuta dem
till ny utredning, finns darfér inte.

Med hianvisning till vad som har anforts foreslar jag,

att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t
hemstilla om proposition rérande avdragsratt vid beskatt-
ningen for studieunderstéod och amorteringar av studieskul-
der senast till 1960 ars riksdag.

Stockholm den 26 januari 1959
G. Helén



