Motioner i Andra kammaren, nr 161 ar 1957 11

Nr 161

Av herr Froding, i anledning av Kungl. Maj:ts férslag om héjning
av dagarvodet till vattenrdttsndmndeman.

Vid 1956 ars varriksdag viicktes motioner om en uppjustering av de till
nimndeman vid hiradsratt, dgodelningsritt och expropriationsdomstol ut-
gaende dagarvodena. Salunda yrkades bl. a. i de likalydande motionerna I: 58
och II: 121, vickta av herr Alexanderson i férsta kammaren och av under-
tecknad i andra kammaren, att arvodena i fraga matte fr. o. m. den 1 juli
1956 hojas fran 20 till 30 kronor per dag.

Statsutskottet anférde i utlatande nr 2 s. 18 hiarom bl. a.:

»Enighet torde rada om att storleken av den ersittning som skall utga till
namndeman bor bestimmas under samtidigt beaktande av tva principer, som
i viss man kan raka i konflikt, nimligen dels att nimndemansuppdraget skall
ha karaktiren av ett heders- och fortroendeuppdrag och alltsa inte vara en
syssla som efterstravas for det darmed forenade arvodet och dels att ersitt-
ningen inte far utmitas pa sadant sitt, att valet av nimndemin i realiteten
begrinsas till dem som dger ekonomiska forutsittningar att mottaga upp-
draget. I motionerna I: 58 och II: 121 samt I: 167 och II: 331 uppges att det
nuvarande nimndemansarvodet — 20 kronor fér dag ar sa knappt till-
mitt att det ar svart att fa lampliga personer fér uppdragen. I den man den-
na uppfattning ér riktig innebir det, att ekonomiska hiinsyn kan framtvinga
avsigelser fran limpliga personer som eljest skulle ha varit villiga mottaga
namndemansuppdrag. Sjalvfallet kan ett sddant férhallande inte anses till-
fredsstéllande.

Skulle det vid nirmare undersokning visa sig, att de i motionerna upp-
givna svarigheterna ér allméint forekommande, bér det enligt utskottets me-
ning ankomma pa Kungl. Maj:t att vidtaga atgirder for astadkommande av
rittelse. Hérav féljer att utskottet inte ar berett tillstyrka yrkandena i mo-
tionerna.

Utskottet har inférskaffat uppgifter rérande de ersittningar som i sti-
der med egen radhusritt utgar for fullgérande av nimndemansuppdrag.

Enligt dessa uppgifter utgar ersittningen i magistratsstiiderna efter skilda
principer. Aven om, sasom i motionerna I: 167 och I1: 331 anlyds, bestimmel-
serna i allminna resereglementet stundom kan ge mindre tilliredsstillande
resultat, utgoér denna omstindighet enligt utskottets uppfattning inte till-
rickligt skal for en omliggning av den ordning, vari den statliga ersiittning-
en nu ulgar och som innebir att nimndeman férutom resekoslnads- och
traktamentsersittning atnjuter ett fixerat dagarvode. Hirutinnan anser ut-
skottet alltsd att man vid de 6verviiganden, som enligt vad ulskoltet forut-
satt skall komma till stand, bor folja den linje som angivits i motionerna
I:58 och II: 121,

Vad angir beloppen kan den omstindigheten, att atskilliga stider med
egen radhusritt foretagit eller forberett en uppjustering av sina nimnde-
miins ersittningar, inte i och [6r sig ulgora tillricklig grund for en upprik-
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ning av den statliga ersittningen; detta si mycket mindre som det inte synes
uteslutet att rekryteringsférhéallandena kan te sig olika vid stadsdomstolar
och landsbygdsdomstolar. Diremot har utskottet funnit vissa av de ovriga
skidl beaktansvirda som i motionerna anforts for en hojning. Relationen
mellan ndmndemansarvodet och den ersittning som kan tillerkdnnas ett
vittne for tidsspillan synes exempelvis knappast tilliredsstillande. Vidare
torde det, sasom i motionerna I: 58 och II: 121 anférts, kunna ifragasittas,
varfoér arvodet till vattenrittsnimndeminnen skall vara hogre an till andra
namndemiin, som erhiller ersittning av stalsmedel.

Utskotlet foreslar att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t ger till kiinna
vad utskottet i denna fraga anfort.»

Utlatandet godtogs av riksdagen.

Kungl. Maj:t har nu i arets statsverksproposition (bil. 4, andra huvudti-
teln) under punkt C 10 (s. 42) Haradsritterna: Ersittning till nimndeman
pa anforda skil foreslagit en hojning av nimndemans dagarvode fran 20 till
30 kronor. Mot detta har undertecknad givetvis intet att erinra.

Kungl. Maj:t har emellertid darjamte i samma proposition under punkt
C 13 Vattendomstolarna: Aviéningar (s. 58) utan narmare motivering for-
ordat att arvodet till vattenrittsnimndeman matte bestimmas till 40 kronor
och beriknat kostnaden héarfor till 10 000 kronor.

Nagra sakliga skil torde knappast kunna andragas for att valtenritts-
nimndeman skulle dtnjuta hogre dagarvode &n andra med statliga medel
ersatta nimndemin. Nimndeménnens medverkan i rittsskipningen torde
nimligen vara lika ansvarsfull och kriavande vid samtliga statliga domstolar.

Med stéd av det anforda hemstilles,

att riksdagen matte avsla den foreslagna hdjningen av
dagarvodet till vattenrittsndmndeman samt med 10 000 kro-
nor sianka det under ifragavarande punkt upptagna anslaget.

Stockholm den 23 januari 1957

Nils G. Froding



