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Nr 1

Utlatande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om dndrad lydelse av 9 kap. 24 och 33 §§

vattenlagen,

Genom en den 30 december 1955 dagtecknad proposition, nr 12, vilken
hénvisats till lagutskott och behandlats av tredje lagutskottet, har Kungl.
Maj:t, under aberopande av propositionen bilagda i statsradet och lagradet
forda protokoll, foreslagit riksdagen att antaga foljande forslag till

Lag
om iindrad lydelse av 9 kap. 24 och 33 §§ vattenlagen

Harigenom forordnas, att 9 kap. 24 och 33 §§ vattenlagen den 28 juni 1918
(nr 523) skola erhdlla édndrad lydelse pa sédtt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

9 KAP.
24 §.
I sammanhang — — — for det- I sammanhang — — — for det-
samma. samma.

Har foreliggande, som nu sagts,
blivit meddelat, &aligge det ersitt-
ningstagaren att inom nittio dagar
efter det vattendomstolens beslut
vunnit laga kraft till vattenrittsdo-
maren ingiva bevis, att forelaggandet
fullgjorts. Férsummas det, vare er-
sattningstagaren pliktig att mot be-
frielse fran uttagningskostnadens gil-
dande i penningar vidkdnnas minsk-
ning i den honom tillkommande kraf-
ten till sa stor del, som av vatten-
domstolen prévats i viarde motsvara
namnda kostnad.

Dir enligt — — — till godo.

Har foreliggande, som nu sagts,
blivit meddelat, Aaligge det ersitt-
ningstagaren att inom nittio dagar
efter det vattendomstolens beslut
vunnit laga kraft eller, om ersdtt-
ningstagaren gér anmdlan enligt 33 §
tredje stycket, efter det sddan anmd-
lan gjorts, till vattenriattsdomaren
ingiva bevis, att forelaggandet full-
gjorts. Forsummas det, vare ersitt-
ningstagaren pliktig att mot befrielse
fran uttagningskostnadens gialdande i
penningar vidkinnas minskning i
den honom tillkommande kraften till
sa stor del, som av vattendomstolen
provats i virde motsvara niamnda
kostnad.

Dir enligt — — — till godo.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1956. 9 saml. 3 avd. Nr 1—2
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(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

33 §.
I sammanhang med — — — skall I sammanhang med — — — skall
borja. borja.
Sadan tid — — — nédmnda dag. Sadan tid — — — namnda dag.

Ar vattenkraften icke tillgodogjord,
skall tiden rdknas fran det ersdtt-
ningsfrdgan slutligen avgjordes samt
md ej sdttas ldngre dn for utforande
av erforderliga arbeten skdiligen md
anses behovligt.

Till undvikande — — — anord-
ningar foreskrivas.

Ar vattenkraften icke tillgodogjord,
skall tiden, som ej mad sdttas langre
dn for utférande av erforderliga ar-
beten skdligen md anses behovligt,
riknas fran dagen dad det beslut, var-
igenom ersdttningsfrdgan blivit av-
gjord, vunnit laga kraft. Vill ersdtt-
ningstagaren tidigare komma i adt-
njutande av kraft, vartill han enligt
meddelat beslut dr berdttigad, mot att
han svarar for den kostnad, som kan
bliva onyttig om beslutet dndras i hog-
re rdtt, gore han anmdlan hdrom till
ersdttningsgivaren samt foge vid an-
madlningen bevis, att han hos Konung-
ens befallningshavande stdllt pant el-
ler borgen for sagda kostnad; och
varde i sddant fall tiden riknad fran
det anmdlningen skedde. Ersdttnings-
tagaren dge dock icke pd grund av
anmdlan, som nu sagts, pdfordra, att
kraftéverféoring skall borja forrdn
vattenkraften blivit tillgodogjord vid
ersdttningsgivarens anliggning eller,
i fall som avses i 14 §, férrdn medgi-
vet arbete fullbordats.

Till undvikande — — — anord-
ningar foreskrivas.

Denna lag trdder i kraft den 1 jult
1956.

Propositionens huvudsakliga innehall

Det i propositionen framlagda férslaget innebar, att den som enligt vatten-
lagen tillerkénts ersattningskraft for ej forut tillgodogjord vattenkraft be-
redes mojlighet att under vissa forutsattningar pakalla leverans av kraften
oavsett att ersidttningsbeslutet ej vunnit laga kraft.
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Gillande bestimmelser. Enligt vattenlagen kan i vissa fall annan till-
horig vattenkraft tvangsvis tagas i ansprak eller Atgird vidtagas som med-
tor att annan tillhorig vattenkraft gar forlorad. Under vissa forutsattningar
skall ersittningen for den vattenkraft som salunda tages i ansprik eller gar
forlorad utgd i den formen, att motsvarande kraftbelopp tillhandahélles,
regelmissigt genom elektrisk 6verforing. Dessa forutsiattningar angives nér-
mare i 9 kap. 13 och 14 §§ vattenlagen.

Betriffande tidpunkten for kraftoverféringens borjan meddelas bestiam-
melser i @ kap. 33 §. I forsta stycket av denna paragraf stadgas, att i sam-
manhang med beslut om ersittande av forlorad vattenkraft medelst kraft-
overforing viss tid skall bestimmas, inom vilken 6verféringen senast skall
borja. I andra stycket foreskrives i detta hianseende betraffande forut till-
godogjord vattenkraft, atttiden skall riknas fran den tilltrades-
dag, som bestamts genom uppsiagning enligt bestimmelserna hiarom i 9 kap.
58—61 §§, och ej ma utan ersiattningstagarens medgivande bestdimmas ling-
re an en manad eller, om sarskilda férhallanden féranleder dartill, tre ma-
nader efter naimnda dag. Om en sokande med iakttagande av namnda be-
stammelser tager vattenkraften i ansprak, ehuru vattendomstolens beslut i
kraftersattningsfragan overklagats, skall s6kanden salunda borja leverera
ersittningskraft inom angiven tid efter tilltradet, oavsett om slutligt avgo-
rande i fragan da foreligger eller ej. I frdga om icke tillgodogjord
vattenkraft foreskrives i tredje stycket, att tiden skall rdknas fran
det ersattningsfragan slutligen avgjordes och ej mé sattas langre an for
utféorande av erforderliga arbeten skiligen méa anses behovligt. I fjarde styc-
ket stadgas att — till undvikande av dréjsmal med kraftoverforingens bor-
jan— provisoriska anordningar skall foreskrivas, dar sa provas nodigt.

Forslag av 1945 ars vattenlagssakkunniga. 1945 ars vattenlagssakkunniga
har den 12 september 1947 avgivit en promemoria med férslag till vissa dnd-
ringar i vattenlagen.! I viisentliga delar har denna promemoria foranlett lag-
stiftning enligt beslut vid 1952 ars riksdag (prop. 1952:52; tredje lagut-
skottets utlatande 1952: 12).

De sakkunniga har i den berérda promemorian upptagit bl. a. frdgan om
tidpunkten for kraftoverforingens borjan vid leverans av ersattningskraft.
Betriffande denna fraga har de sakkunniga framhallit, att de i avseende &
icke tillgodogjord vattenkraft gillande reglerna innebar, att sokanden, om
ersattningsfrdgan provas i flera instanser, kan komma i tillfdlle att under
lingre eller kortare tid utnyttja den annan tillhériga vattenkraften utan er-
sattning. Forhallandena gestaltar sig i detta hénseende nagot olika, bero-
ende pa om malet avgores i ett sammanhang eller om arbetet igangsattes

! Promemorian ir undertecknad av justitieradet A. G. Walin, ordférande, ledamoten av riks-
dagens andra kammare K. J. B. Andersson, numera direktoren N. C. W. Berggren, ledamoten
av riksdagens andra kammare N. O. Jionsson, direktéren C. FF. Kleman, numera hiiradshévdingen
K. O. Riben, numera generaldirektoren J. A. Rusck och ledamoten av riksdagens andra kam-
mare (. T. Skoglund.
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med stod av ett i deldom meddelat byggnadstillstdind. Harom anfor de sak-
kunniga:

I det forra fallet maste den fran ersiattningsfragans slutliga avgoérande
I6pande tidsfristen utmaitas sa, att den ticker hela den tid som kan beriak-
nas atga for kraftverkets uppférande (fardigstallandet av overforingsan-
ordningarna inbegripet). Vattendomstolen kan nidmligen aven om verk-
stallighetstillstand lamnas enligt 11 kap. 67 § — icke forutsitta, att arbe-
tet skall paborjas forrian ersiattningsfragan blivit slutligen avgjord och sokan-
den salunda fatt visshet om vilka forpliktelser han i detta hianseende iklader
sig genom att taga tillstandet till kraftverkets uppférande i anspriak. For
6vrigt kan ju vattendomstolen aldrig med sikerhet veta, om dess dom kom-
mer att 6verklagas. Om verkstallighetstillstand meddelas — eller, dar endast
sokanden sjilv klagar, oberoende av sidant tillstand har sokanden emel-
lertid mdjlighet att igangsiatta bygget utan att avvakta det slutliga avgo-
randet i ersittningsfragan. Begagnar sig sékanden hirav, kan kraftverket
eventuellt bli fardigt att tagas i drift redan innan detta avgoérande forelig-
ger; i varje fall talar sannolikheten for att det blir firdigt vid en tidigare
tidpunkt an da agaren ar skyldig att paborja kraftoverforingen.

Om kraftverksbygget igangsatts med stod av sarskilt byggnadstillstand, kan
arbetet vid tiden for kraftersattningsfragans avgorande ha fortskridit mer
eller mindre langt; eventuellt ar anliggningen da redan firdig. Hartill har
vattendomstolen att taga hansyn vid bestaimmande av den tid, inom vilken
kraftoverforingen skall borja. Tiden skall salunda bestimmas med hansyn
till de arbeten som till aventyrs annu atersta. Ar kraftverket redan fardigt,
kan det endast vara fraga om sarskilda anordningar for 6verféringen. Aven
om den tid, inom vilken ¢verféringen skall borja, utmites helt kort, kan det
emellertid — enér tiden borjar l6pa forst da ersidttningsfragan slutligen
avgjorts — till £51jd av fragans provning i flera instanser bli mojligt for so-
kanden att i flera ar utnyttja vattenkraften utan vederlag. Det ar huvud-
sakligen i dylika situationer som ifragavarande stadgande i praktiken visat
sig leda till obilliga konsekvenser.

De sakkunniga anger harefter pa féljande siatt de synpunkter, som enligt
de sakkunnigas mening bor anliggas vid genomférandet av en lagindring:

Att tiden for kraftoverforingens borjan, nar det giller ersittning for out-
byggd vattenkraft, enligt gillande lag skall raknas fran ersittningsfrigans
slutliga avgérande sammanhinger med att 6verforingen forutsitter sarskil-
da anordningar, till sin utformning beroende av kraftersittningens storlek,
stromart, spanning och periodtal, platsen for dess tillhandahéllande o. s. v.
Lagstiftaren har i detta fall icke velat aldgga ersittningsgivaren att utfora
dylika anordningar i enlighet med en icke lagakraftigande dom och darmed
utsiitta honom for risken att — kanske fér mycket dryga kostnader — fa
vidtaga dindrade anordningar, sedan det slutliga avgorandet fallit. Det kan
ocksd intriffa, att vattendomstolen mot sokandens bestridande foreskriver
ersiltning i kraft och att hiogre ratt, med dndring hirav, utdémer ersittning
i penningar; i sddan hiandelse skulle ju de kostnader, som nedlagts pa over-
foringsanordningar, bli helt onyttiga. Med hinsyn till nu berérda forhallan-
den bor man otvivelaktigt sisom huvudregel bibehdlla att den tid, inom vil-
ken kraftoverforing skall igangsittas, borjar 16pa forst da mélet i denna del
blivit slutligen avgjort. Hiri synes man dock kunna géra den modifikatio-
nen till ersittningstagarens forman, att ersiattningstagaren erhéller ratt att,
sedan vattendomstolen (eller vattendverdomstolen) utdéomt ersiittning i kraft,
pafordra kraftoverforing enligt de ddrom meddelade bestimmelserna mot
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att han svarar for de kostnader, som kunna bli onyttiga genom #ndring av
domen i hogre ritt, samt stiller sikerhet for desamma. Givetvis maste dar-
vid ersittningsgivaren, frin det ersittningstagaren anmilt sitt ansprak pa
kraftoverforing, dga tillgodonjuta en tidsfrist, motsvarande den som eljest
skulle ha riaknats fran ersittningsfragans slutliga avgorande.

I 6verensstimmelse med det anférda har de sakkunniga foreslagit ett till-
lagg till stadgandet i 9 kap. 33 § tredje stycket. Enligt detta tillagg skall,
om ersittningstagaren anmailer att han tidigare &n huvudregeln medger vill
komma i atnjutande av kraft och visar att han stillt sidan sikerhet som
nyss namnts, fristen for kraftoverforingens bérjan riknas fran det anmal-
ningen skedde i stillet for fran ersialtningsfragans slutliga avgérande. Da
avsikten med lagindringen endast ar att ge ersiattningstagaren mdjlighet
att hindra en vederlagsfri exploatering av hans vattenkraft, har i forslaget
vidare stadgats, att ersattningstagaren icke ar berittigad att pafordra kraft-
overforing forran hans vattenkraft blivit tillgodogjord i ersittningsgivarens
anliggning resp. — om ersittningens faststallande att utga i kraft grundar
sig pa 9 kap. 14 § — forrdn medgivet arbete fullbordats.

I samband med nu angivna dndringar i 9 kap. 33 § tredje stycket har de
sakkunniga i fortydligande syfte jaimkat den nuvarande regeln om att tids-
fristen skall riaknas »frian det ersittningsfragan slutligen avgjordes», sa att
fristen i stillet forklaras skola borja lopa forst da lagakraftigande beslut
foreligger (icke da beslut meddelas, som sedermera vinner laga kraft).

De sakkunniga anmirker att forhallandena kan i ndgon man kompliceras,
om enligt de foreslagna nya bestimmelserna kraftoverféring kommer att
igngsiattas pa grundval av ett beslut som sedermera i nagot avseende dnd-
ras i hogre instans. De sporsmal som hérvid uppstar anser de sakkunniga
béra overlimnas till rattstillampningen att 16sa. Delvis samma sporsmal
kan uppkomma vid tillaimpning av stadgandet i 9 kap. 33 § andra stycket
angiende tiden for kraftoverforingens borjan i sddana fall, d4 den vatten-
kraft som skall ersédttas forut ar tillgodogjord av ersittningstagaren.

I sakkunnigforslaget har upptagits en sédrskild 6vergangsregel, enligt vil-
ken de nya reglerna i 9 kap. 33 § ej skall bli tillampliga, dir beslut om
ersittningskraft meddelats enligt aldre lag.

Yttrandena. Vid remissbehandlingen av de sakkunnigas promemoria® har
forslaget i den del varom nu ér fraga lamnats utan erinran i de flesta ytt-
randena. Bland dem som ej haft nagot att invianda mot forslaget mirkes
samtliga valtenrdttsdomare, elt flertal linsstyrelser, svenska vattenkraft-
foreningen, riksférbundet landsbygdens folk, Sveriges advokatsamfund och
svenska landskommunernas férbund.

Vattendverdomstolen har stillt sig nigot tveksam till forslaget under
framhdallande, att risken for att i forvig till dryga kostnader utforda éverfo-
ringsanordningar blir onyttiga, om 6verinstansen finner sig béra gora dnd-

! Forteckning over de remissytiranden com avgivits med anledning av 1947 ars promemoria
aterfinns i prop. 1952: 52 s. 20.
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ring i ersittningsfragan, icke blivit undanréjd genom de sakkunnigas for-
slag. En svaghet med forslaget ar dven att ersittningstagare med ringa eko-
nomisk barkraft — i allt fall da fradga dr om smérre kraftbelopp — pa grund
av kravet pa sikerhets stdllande oftast torde bli urstandsatta att anlita den
anvisade viagen. Vattenoverdomstolen anser det fordenskull bora Gverviagas,
om icke de obilliga verkningarna av ersittningsregeln skulle kunna undvi-
kas pa annat sitt. En tinkbar utvdg synes vara att lamna vattendomstol
mojlighet att i malet pa yrkande av ersattningstagare meddela sirskilda
bestimmelser att tillimpas fran det vattenkraften tagits i ansprak —
avseende Arlig ersittning i penningar for tiden intill dess samtidigt medde-
lade, for framtiden avsedda bestdmmelser om ersittning i kraft blivit stan-
dande. Direst man skulle betrdda den vag de sakkunnigas forslag anvisar,
ar i allt fall vissa jamkningar i forslaget pakallade. Tillimpningen av modi-
fikationsregeln bor icke anknytas till en allenast privat anmilan fran er-
siattningstagaren till ersittningsgivaren. Det aventyr vid bristande fullgs-
rande av kraftoverforing, som en talan jamlikt 9 kap. 37 § innebir, synes
genom en sddan anordning ménga ganger kunna séattas ur funktion till f61jd
av bevisningssvarigheter for ersittningstagaren i frdga om anmailans veder-
bérliga mottagande. En medverkan av offentlig myndighet synes vara ég-
nad att skapa storre reda i modifikationsforfarandet. Vattenrittsdomaren
torde hirvid vara det limpligaste organet. De sakkunniga har icke uttalat
sig i fradgan huruvida ersattningstagaren skall stilla sikerhet dven for den
okade uttagningskostnad som kan bli bestimd av 6verinstans. Vare sig den-
na skall géldas i penningar eller genom minskning av kraftbeloppet, kom-
mer en éndring att beréra dven de under den provisoriska tiden utgiende
kraftbeloppen. Den sikerhet fér viss i penningar utgdende del av uttag-
ningskostnad, varom formaéles i 9 kap. 24 §, tar sikte endast pa den uttag-
ningskostnad som bestéimts i domen. Det torde bli en ofrankomlig konse-
kvens av sakkunnigforslaget, att ersiittningstagaren maste stilla sikerhet
aven for berérd 6kning av uttagningskostnad.

Aven kammarkollegiet ifragasiitter om icke en regel om tillfallig penning-
ersiattning borde inforas.

Vattenfallsstyrelsen anser forslaget vara av mindre angeligen art. Styrel-
sen framhaller, att det praktiskt taget alltid ir frdga om en tillgang, som
utan kraftverksiagarens atgoéranden skulle ha legat orintabel under den tid,
varom fraga ir, och troligen lang tid framat. Nagon oférritt synes da nip-
peligen begis mot en ersiattningstagare, darfér att kraftleveransens pabor-
jande uppskjutes till dess lagakraftigande dom foreligger.

Departementschefen. Chefen for justitiedepartementet, statsradet Zetter-
berg, har i samband med lagradsremissen anfért bland annat foljande:
»Forst ma framhallas att den gillande lagstiftningen icke synes sta helt
utan mgéjligheter att motverka det berérda missférhallandet. Enligt stad-
gande i 9 kap. 20 § skall vid bestimmande av uttagningskostnaden bl. a.
skilig hinsyn tagas till den nytta som uppkommer for ersittningsgivaren.



Tredje lagutskottets utlatande nr 1 ar 1956 7

Vid prévningen av fraga om uttagningskostnadens storlek torde hogre in-
stans enligt denna grundsats kunna beakta det forhallandet, att ersittnings-
givaren under langre tid varit i tillfalle att utan vederlag utnyttja den
ersiattningstagaren tillhoriga vattenkraften.! Ersdttningstagaren kan pa si
sitt i efterhand fa en viss kompensation for det vederlagsfria utnyttjandet.
Understundom kan ersittningstagaren enligt vanliga grunder foér ersittning
gora ansprak pa sarskild gottgorelse, nadmligen nar en direkt ekonomisk for-
lust pa grund av drojsmalet kan pavisas. Silunda bor ratt till sarskild ersatt-
ning foreligga, déirest ersittningstagaren haft planer pa ett sjalvstandigt
bebyggande av sin falldel och det kan antagas att detta sjalvstandiga be-
byggande, om erséttningsgivarens féretag ej mellankommit, skulle ha full-
bordats fore den tidpunkt da det slutliga avgoérandet av ersattningsfragan
sker.

Under alla férhallanden synes det 6nskvart att ersittningstagaren sa snart
det utan storre oldgenheter kan ske kommer i atnjutande av kraftersatt-
ningen for den vattenkraft som han avstitt. De sakkunniga har i detta syfte
foreslagit att i den forut angivna regeln om tidpunkten fér kraftéverforing-
ens borjan skall géras den modifikationen, att ersattningstagaren erhaller
ratt att pafordra tidigare kraftleverans mot det att han svarar for de kost-
nader som kan bli onyttiga genom andring av domen i hogre ratt, samt stal-
ler siakerhet darfor. Sasom anméarkts vid remissbehandlingen ar den fore-
slagna anordningen behiftad med vissa svagheter. Alternativet att forst till-
handahalla provisoriska penningbelopp och sedan den definitiva kraftersatt-
ningen synes dock ej heller tillfredsstidllande. Och da de sakkunnigas for-
slag i varje fall 6ppnar mojligheter att paskynda leveransen av kraft, an-
ser jag mig bora i princip bitrada detsamma.

Vad angar den narmare utformningen av férslaget har vattenéverdomsto-
len gjort invindning mot att modifikationsregeln sdsom de sakkunniga tankt
sig anknytes till en privat anmilan frdn ersittningstagaren till ersattnings-
givaren, Inviandningen grundas niarmast pa att bevisningssvarigheter skulle
kunna uppsta for ersittningstagaren i fraiga om anmailans vederborliga mot-
tagande. Det dr emellertid givet att ett igdngsiattande av kraftoverforingen
under alla omstindigheter forutsatter en nira kontakt mellan parterna for
diskussion av olika detaljfragor. Nagon anledning att ur bevisningssynpunkt
foreskriva att anmilan skall goras till myndighet synes ej foreligga. Jag
ansluter mig alltsa till de sakkunnigas standpunkt i detta avseende.

Vattenoverdomstolen och vattenfallsstyrelsen har anmiirkt, att den siker-
het som ersittningstagaren enligt forslaget har att stilla, bor omfatta dven
den okade uttagningskostnad som kan komma att bestimmas i hogre ritt,
i den man densamma beléper pa tiden mellan kraftleveransens pabérjande
och domen i hogre inslans. Med anledning harav vill jag erinra om den
grundsats som anses gilla betriaffande arlig penningersittning, som fast-
stillts genom icke lagakraftvunnen dom, nimligen att en sokande som tagit
sitt tillstind i ansprik ar pliktig att tillhandahélla ersiattningen enligt den

Vogre rittsfall refererat i NJA 1954 s 300 (vattenioverdomstolens dom).
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icke lagakraftvunna domen intill dess densamma #ndras i higre instans.!
Om denna grundsats, vilket synes naturligt, tillimpas dven a kraftersatt-
ning, bor icke ersittningstagaren av hogre instans kunna aldggas att betala
6kad uttagningskostnad, som beloper a tiden fore den hogre instansens dom.
Under saddana forhallanden finnes ej skal till utvidgning av sidkerhetens om-
fattning pa det sitt de ndmnda remissmyndigheterna ifragasatt. Emellertid
bor ersattningstagare, som atagit sig att gilda uttagningskostnaden i pen-
ningar och som ¢nskar komma i atnjutande av kraftersittningen innan be-
slutet vunnit laga kraft, kunna aldggas att nedsitta belopp eller stiilla siker-
het som avses i 9 kap. 24 §. Enligt den gillande lydelsen av detta stadgande
skall skyldighet att nedsitta belopp eller stilla sdkerhet, som dir avses, vid
visst dventyr fullgéras inom nittio dagar fran det beslutet vunnit laga kraft.
Lagrummet torde bora kompletteras med foreskrift att, darest ersatinings-
tagaren gor anmailan for utbekommande av tidigare kraftleverans, liden i
stillet skall riknas fran det anmilan gjordes.

Om ersittningsgivaren ej godkinner sikerhet, som ersitiningstagaren
staller, ankommer provningen av sikerhetens tillracklighet pa vederboran-
de lansstyrelse (se 14 kap. 8 § vattenlagen).

Enligt vad jag nu anfort vill jag alltsa foresla, att 9 kap. 33 § kompletteras
med en regel av innebord att, dir fraga dr om ersittning for icke tillgodo-
gjord vattenkraft, ersiattningstagaren far mojlighet att, om han si onskar,
komma i atnjutande av ersittningen fore det ersédttningsbeslutet vunnit laga
kraft mot att han svarar for den kostnad, som kan bli onyttig om beslutet
andras i hogre instans. Forutsiattningen skall vara, att han géor anmailan om
sitt 6nskemal till ersiattningsgivaren och vid anmélningen fogar bevis om
att han hos ldnsstyrelsen stillt sakerhet {or denna kostnad. Ersittningsta-
garen skall dock icke pa grund av sidan anmélan kunna pafordra, att kraft-
overforing skall borja forrdn vattenkraften blivit tillgodogjord vid ersitt-
ningsgivarens anliggning eller, diar ej dr fraga om vattenkraftens tillgodo-
gorande, forrdn medgivet arbete fullbordals. I samband med denna kom-
plettering av paragrafen torde, sdsom de sakkunniga foreslagit, den nuva-
rande huvudregeln om att tidsfristen skall rdknas fran det ersiattningsfra-
gan slutligen avgjordes jamkas sa, att det tydligt framgar, att fristen bor-
jar lopa forst da lagakraftigande beslut foreligger. Andringarna i 33 §
foranleder darjamte sisom férut nidmnts en jaimkning av 24 § i samma kap.»

Lagradet. Lagradet har lamnat forslaget till lagidndring utan erinran.

Utskottet

Sasom de sakkunniga pavisat kan de nu gillande reglerna i vissa fall
leda till obilliga konsekvenser genom den mojlighet de bereder ersittnings-
givaren att under lang tid, stundom flera r, utnyttja annan tillhorig vatten-
kraft innan skyldighet intritt att paborja kraftoverforing.

1 Jfr prop. 1952: 52 s. 66 och 71.
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Fragan var vid 1954 ars riksdag foremal for utskottets behandling i an-
ledning av di vickta motioner (I:348 av herr Velander m. fl. och II: 457
av herr Ostlund), i vilka hemstélldes om sadan éndring i 9 kap. 33 § vat-
tenlagen som nu asyftas i propositionen. Utskottet anforde i sitt utlatande
(1954:9), att det vore angelaget att fragan snarast bringades till sin 16s-
ning, men fann det lampligast, att riksdagen avvaktade forslag i &mnet fran
Kungl. Maj:t och forutsatte att sidant forslag komme att framliggas utan
drojsmal.

Den genom propositionen foreslagna anordningen éar, i enlighet med vad
som antytts under remissbehandlingen av de sakkunnigas forslag, visserli-
gen behiftad med vissa svagheter. Dessa torde emellertid vidlada dven det
av vattenoverdomstolen anvisade alternativet, innebérande provisorisk ersitt-
ning i pengar.

I allt fall anser utskottet i 6verensstimmelse med sitt tidigare gjorda ut-
talande i fradgan, att en bestammelse, som berattigar ersittningstagaren att
pafordra kraftoverforing snarast efter det faktisk mojlighet dartill upp-
kommit, a&r av behovet pakallad.

Ej heller i 6vrigt har utskottet funnit anledning till erinran mot det ge-
nom propositionen framlagda forslaget.

P& grund av vad salunda anforts far utskottet hemstilla,

att riksdagen métte bifalla forevarande proposition.

Stockholm den 15 februari 1956

Pa tredje lagutskottels vagnar:

HUGO OSVALD

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

frain forsta kammaren: heriar Osvald, Albert Hermansson, Grym,
Herbert Hermansson, Ebbe Ohlsson, Kriigel och Georg Carlsson; samt

frAin andra kammaren: herrar Ahman, Johansson i Torp*, von Seth”,
Nyberg, Andersson i Dunker*, fru Torbrink och herr Persson i Appuna.

* Ej nidrvarande vid utlatandets justering.

2 Bihang till riksdagens protokoll 1956. 9 saml. 3 avd. Nr 12



