Motioner i Fiorsta kammaren, nr 432 dr 1956

(W]

Nr 432

Av herr Arrhén, angdende firséksverksamheten inom enhetssko-
lans hogstadium.

I statsverksprop. (VIII huvudtiteln, p. 182, sid. 396 ff.) fores ett resone-
mang om betydelsen av att komplettera forséksverksamheten vid hogre
skolor genom »olika slag av examensfria studiemdjligheter av savil allmén-
orienterande som praktisk karaktir vid sidan dels av befintliga gymnasie-
former, dels av de rent praktiska gymnasier, om vilka utredning pagar i
annat sammanhang». Skoloverstyrelsen motiverar detta med, att skraftigt
okande arskullar och 6kande andel av varje arskull, som soker sig till hogre
skolor, vilka under de senaste aren medfort en stigande tillstromning av
elever till realskolan och jimforliga skolformer, maste komma att medfora
ett 6kat tryck pa gymnasiestadiets skolformer mot slutet av 1950-talet».
sSannolikheten talar for», siiger skoloverstyrelsen vidare, »att till gymnasiet
kommer att i vixande omfattning soka sig elever, for vilka gymnasiet icke
erbjuder en limplig studiemiljé med atfoljande risker for studiemisslyckan-
de for ett betydande antal av elevernas.

Detta betraktelsesiitt stoder sig uppenbarligen pa det forhéllandet, att
enhetsskolan indelats i g-, a- och y-linjer, for vilka skolkommissionen p#
sin tid forutsatte dmnes- och gruppdifferentiering fran klass 7, under vissa
forutsittningar redan i klass 5, men strikt linjedelning (klassdifferentiering)
forst efter klass 8. De examensfria a- och y-linjerna skulle alltsd enligt
overstyrelsens forslag i ar erhélla en examensfri gymnasial pibyggnad. Att
en forsoksverksamhet av denna art inledes kan icke mdta nigon gensaga,
eftersom tendensen i automationens begynnande tidsalder synes ga i rikt-
ning mot kravet pa allt liingre och férbitirad utbildning for de kategorier,
som, utan att dga forutsiittningar att féra utvecklingen vidare, likvil be-
hovas for att fa en ny teknisk apparatur att fungera. Utvecklingstendenserna
i USA, England m. fl. av de hogindustrialiserade linderna peka i denna
riktning. ‘

Vi skulle alltsa diirigenom, om forsoken utfalla tillfredsstillande, {4 ctt
pa ett nytt siitt differentierat gymnasium, med eller utan examenslinjer, dir
det maste anses som sjilvklart att varje linje arbetade i skilda avdelningar.
Det kan icke anses troligt att standarden pd examenslinjen siinkes. Detta
skulle efter genomgang av gymnasium framtvinga behovet av ett college-ar
samt antagligen i samband diirmed intriadesprovningar till universitet och
fackhogskolor. En dylik ulviig skulle for savil staten som individen inne-
bira en fordyring av den forberedande studiegingen. For staten bleve det
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billigast att utnyttja gymnasieldrarnas kapacitet och fér individen billigare
att leva i skolorterna én vid universitet och higskolor. Det klassdifferen-
tierade gymnasiet med bibehillna studiemal pa examenslinjerna bleve
efter allt att doma dérfor regel dven i framtiden.

Om detta dr riktigt, te sig tendenserna i den pagiende férsoksverksam-
heten inom enhetsskolans hogstadium motsigelsefulla. Det anses i dag till
synes sjilvfallet, att viss stédundervisning dr nodvindig »at elever, som
fran enhetsskolan oOvergatt till annat gymnasium in forsoksgymnasiumo».
»I nagon man foreligger», skriver skoloverstyrelsen i sin i rets statsverks-
proposition intagna skrivelse till departementet (VIII ht, p. 182, s. 401)
»under en overgangstid behov av dylik stédundervisning édven for elever,
som efter genomgang av enhetsskolan intagits i forsoksgymnasium, enir
detta har samma slutmél som 6vriga gymnasier. I de fall, da si visar sig
erforderligt, riknar 6verstyrelsen med att ur denna anslagspost dven kunna
ansld medel till motsvarande stodundervisning for elever fran enhetsskolan,
vilka 6vergatt till kommunala gymnasier.»

Man kan fraga sig varfor det skall betraktas som sjalvfallet, att barn
som gatt pa enhetsskolans g-linje a priori skola ha simre kunskapsstandard
in barn i de éldre realskolorna #ven i de fall, dir det principiellt ror sig
om samma barnkategori (poéngtal) och dir lirarstandarden varit den-
samma, likasd varféor man ej pa dessa g-linjer tillser, att endast sidana
elever tillitas g& upp i gymnasiet, som, med kinnedom om kunskapskra-
ven vid starten i gymnasiet, kunna vintas motsvara dessa samt varfor icke
betygsskalorna normaliseras, si att de svara mot varandra. De statsbidrag
for stodundervisning i hir berdrda avseenden, som av riksdagen beviljades
1953 och 1954, betraktades visserligen som en »overgingsforeteelse», men
villkoret for att sa verkligen skall bli forhallandet dr att enhetsskolans orga-
nisation vad g-linjen angir anpassas till det klassdifferentierade gymnasiets
fordringar. Det ir intet tilltalande perspektiv att arskull efter arskull ur
enhetsskolan skall bli offer for en felaktig uppliggning av den férberedande
undervisningen pa enhetsskolans g-linje. Tiden synes redan nu vara kom-
men for en resolut konkretisering av mal och medel. Vad méalet angéar kin-
ner man det. Vill man sinka det, intriaffar de féljdverkningar vi talat om.
Vad medlen angar borde forsoksverksamheten kunna ge anvisning pa
kompletteringar av de tidigare tillimpade undervisningsmetoderna. De ha
visserligen inte givit nagra patagliga resultat pa de enhetsskolans g-linjer,
vi hir talat om, men det kan bero pa felen i sjilva skolorganisationen.

Det skulle helt visst vara av virde, om man i forsoksverksamheten, inom
enhetsskolans ram, gjorde forsok med genomford klassdifferentiering fran
klass 5 med barn, som da bedomdes lampade for studier i hégre skola med
hjalp av testning, betyg och ldrarnas omdome, ungefir efter majoritetens
mening i 1940 &ars skolutredning, samt dessutom differentiering under
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samma forutsittningar fran klass 7 efter viss dmmnesdifferentiering i klas-
serna 5—~6, ungefiir i dverensstiimmelse med minoritetens mening i 1940
drs skolutredning eller efter de synpunkter, som realskoleutredningens be-
tinkande (SOU 1955: 53) nyligen redovisat (huvudalternativ A). Lirarna
borde, enligt i huvudsak skolkommissionens forslag, vara folkskolldrare
med forstarkt utbildning, utom i engelska, dar akademiskt utbildad lirare
(minst 1 betyg i dmnet) borde krivas, samt dmneslirare med akademisk
utbildning (adjunktskompetens) i klasserna 7—9. De lista kurserna skulle
betriffande modersmalet, matematik och moderna sprak i huvudsak mot-
svara vad som nu krivs som forberedelse till gymnasiestudierna. Uppligg-
ningen av sprakundervisningen bor i viss utstrickning taga hinsyn till
skolkommissionens synpunkter. Samtidigt boerde under i évrigt samma vill-
kor forsok goras med forstirkningsanordningar (dmnesdifferentiering) i
kiasserna 5—6, berérande engelska ensamt eller modersmélet och engelska
eller modersmalet, engelska och matematik eller engelska och matematik.

Dessa forslag goras under en kinsla av ansvar infor savil foridldrar som
elever, vilka infor vad som sker maste bemiktigas av oros- och olustkinslor.
»Forsokskaninernas» antal hotar att bli alltfor stort, och deras misslyckan-
den dro desto mera beklagliga som ldrarkollegierna synas vara timligen
eniga om att resultaten ej behovt bli sa daliga som de blivit, om det hela
lagts upp pa ett annat sitt. Det synes tveksamt hur linge en offentlig for-
soksverksamhet med den utbredning denna erhdllit pa detta sitt har till-
latelse att dra vixlar pa allmiinhetens tdlamod. Det synes ocksd vara tim-
ligen tvivelaktigt, om det av riksdagen gang efter annan, senast i fjol, ut-
talade omdomet att »man ej bor lata resultaten av undersokningar och jam-
forelser rorande det uppnadda kunskapsmattet uteslutande vara avgérande
for ett omdome om forsoksverksamhetens inriktning utan att man ocksa
bor beakta de andra virden, som enhetsskolans inre arbete skall syfta till
att ge», i de sammanhang vi hiir skidrskadat problemen kan visa sig barkraf-
tigt. Resultatet har hittills for allt flera ungdomar inneburit en snedvriden
eller genom misslyckandet pa gymnasiet fordyrad utbildning. De »andra
viarden», som av riksdagen asyftats, kunna tillgodoses é#ven inom en skol-
organisation dar studiemilen stillas hogre. Jag vill i detta sammanhang
betona, att jag ej kunnat finna att den av skoloverstyrelsens forsoksavdelning
i fjol (18 juni) foretagna revisionen av timplaner och huvudmoment pa
enhetsskolans hogstadium, avsedda att gilla 1955—1958, 16st de problem vi
hiir behandlal. Forsoksavdelningens ledare har visserligen uttalat, att han
finner det vara »hog tid, att man ocksa tar sig en funderare pa sjilva sy-
stemet och fragar, om skolkommissionens konstruktion av hogstadiet verk-
ligen ir den mest indamaéalsenliga» (Tidskr. Pa {orsok 1955: 2, s. 6), men
en annan representant for forsoksavdelningen viirjer sig energiskt mot miss-
tanken »att overstyrelsen hiir pa ett maskerat siitt velat ge anvisning om en
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regelritt klassdifferentiering redan fr. o. m. klass 7» (Tidskr. P4 forsok
1955: 4, s. 8). Tyvarr ser det alltsd ut som om utsikterna vore sméa att fa
en funktionsduglig g-linje inom enhetsskolan inom den nirmaste tiden
trots alla krav i denna riktning, som bl. a. framférts av liraropinionen
inom forsoksverksamheten.

Vi befinna oss emellertid uppenbarligen redan nu i ett liige, dd man icke
minst med hénsyn till de positiva virden, som en enhetsskoleorganisation
onekligen innesluter, maste limna de allminna talesittens virld och striva
till syntes och konkretion.

Under hinvisning till det ovan sagda hemstiller jag,

att riksdagen i anslutning till riksdagsbeslutet 1950, vil-
ket forordade »allsidiga forsok» inom en foreslagen forsdks-
verksamhet, matte hos Kungl. Maj:t anhilla om att férsok
i huvudsaklig 6verensstimmelse med vad ovan anforts fa
goras i den utstrickning, som kan anses erfoderlig och
andamalsenlig.

Stockholm den 26 januari 1956

Erik Arrhén



