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Nr 14

Utlatande i anledning av vdckta motioner om beredande av er-
sdttning at dgare av marker, som oversvimmas eller
besvdras av vatten fran hégre beldgna markomrdden,
m. m.

Tredje lagutskottet har behandlat tva inom riksdagen vickta, till lagut-
skott hinvisade motioner, ndmligen nr 160 i férsta kammaren av herr Nils-
son, Bror, m. fl. samt nr 464 i andra kammaren av herrar Larsson i Luttra
och Jénsson i Rossbol.

I motionerna, som ar likalydande, hemstilles, »att riksdagen matte besluta
att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning och férslag till sidan
dndring i vattenlagen och grunderna for statsbidrags utgdende att dgare av
marker som Gversvimmas eller besviras av vatten fran andras hégre belig-
na markomraden ma kunna tillerkinnas savil skadeersiattning som hjilp
till vattnets avligsnande genom forstoring av avlopp eller pa annat sitts.

Betraffande motiveringen far utskottet hiinvisa till motionerna.

Over motionerna har i den ordning § 46 riksdagsordningen foreskriver
yttranden inhidmtats fran vattenéverdomstolen, kammarkollegiet och lant-
bruksstyrelsen, varjamte pa begiran av utskottet yttrande avgivits av Riks-
férbundet Landsbygdens folk.

Gillande bestimmelser

Reglerna om torrliggning av mark genom dikning, vattenavledning eller
invallning aterfinnes i 7 kap. vattenlagen.

I'friga om dikning giller att envar far upptaga dike pa sin mark och
har ritt att om sa erfordras fortsitta dikningen éver annans mark eller
leda vattnet till annans dike; den dikande ar déirvid skyldig att enligt sir-
skilda regler ersiitta skada och intrdng, som vallas annan, och att deltaga
i kostnaderna for fordjupning m. m. av annans dike (1 och 2 §§). Ar dike,
som nigon vill upptaga, till batnad jamvil fér annans mark éir denne skyl-
dig att deltaga i dikningen (20 §). Vallas av dikning oliigenhet for nedanfor
liggande mark, dit vattnet ledes, och kan sidan oligenhet avhjilpas genom
dikning, aligger det den dikande att at dikningen ge den utstrickning och
omfattning i 6vrigt som krives for oligenhetens avhjialpande; finnes kost-
naden for oligenhetens avhjilpande avsevirt storre én det belopp, vartill
oligenheten kan skattas, ar den dikande berittigad att i stillet limna er-
siattning for skadan (3 §).

1 Bihang till riksdagens protokoll 1955. 9 saml. 3 avd. Nr 14—15.
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Betriaffande vattenavledning, varmed forstas sidnkning eller ut-
tappning av sjo eller annan vattensamling, férdjupande, utvidgning eller
ratning av dlv, a eller annat vattendrag eller annan avledning av vatten
dirifran i syfte att torrligga mark, galler i huvudsak vad som stadgas om
dikning samt déarjamte vissa sdrskilda bestammelser (37 §). Salunda ér
bland annat féreskrivet, att vattenavledning ej ar tillaten utan att nyttan
av foretaget efter avdrag av kostnaden finnes Overstiga skadan och in-
tranget 4 annans egendom, diarvid skadan och intranget i vissa fall be-
riaknas dubbelt (38 §). Med vattenavledning jamstilles avdikning av kérr,
mosse eller annan dylik vattendrankt mark, om till f6ljd av dikningen kan
vallas mirkbar inverkan & vattenférhallandena i vattendrag, sjo eller an-
nan vattensamling (35 §).

For dikning pa egen mark erfordras ej nagon foregidende provning
av foretaget. Vill nagon diaremot uppta dike pa annans mark eller leda vat-
ten till annans dike eller skall tva eller flera med skilda andelar ta del i dik-
ningen, di skall, dir ej 6verenskommelse triffas, fore arbetets paborjande
genom syneférratining enligt 10 kap. vattenlagen provas, hur och pa vilka
villkor arbetet ma goras (36 §). Betraffande vattenavledning gil-
ler motsvarande regel i hindelse sannolika skil foreligger, att allmin eller
enskild ridtt fornarmas genom foretaget, eller om tva eller flera med skilda
andelar skall ta del i foretaget; i vissa fall ma dock provningen ske vid
vattendomstol, varjimte i viss utstrickning givits foreskrift om att syne-
méns utlitande skall understillas vattendomstolens provning (45 §).

I friga om rattskraften av synemins utlitande och vattendom-
stols lagakraftigande beslut rorande foretag enligt 7 kap. vattenlagen
galler enligt 57 § i samma kapitel viss inskrinkning sa till vida att om skada
eller intrang vallas, som icke foérutsetts av synemin eller domstol, dger den
skadelidande pédkalla ersittning eller, om skadan och intringet &r av be-
tydenhet, dndrade foreskrifter rorande skétseln av de for foretaget gjorda
anliggningarna och atgirder till forebyggande eller minskande av skada
eller intrang for framtiden. Talan skall dock vickas inom viss tid, som i
utlatandet eller beslutet ma ha foreskrivits (minst fem hogst tolv ar fran
utgdngen av den for foretagets fullbordande bestimda tiden).

Statsbidrag for torrliggning av mark ma enligt 5 § kungl. kun-
gorelsen den 30 juni 1939 angdende villkoren for statsbidrag fran statens
avdikningsanslag (nr 431), sadant stadgandet lyder enligt kungl. kungo-
relse den 15 juni 1951 (nr 414), beviljas med belopp motsvarande 40
procent av den av lantbruksstyrelsen godkidnda kostnaden for arbetet, teg-
dikning eller drinering diri ej inrdknad. Hogre bidrag ma beviljas, direst
foretaget pa grund av planerad yttre rationalisering utféres pa mera kost-
samt sitt dn som eljest varit erforderligt eller en héjning av bidraget el-
jest anses skilig pa grund av sirskilda omstindigheter.
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1942 ars torrldggningssakkunniga

Fragor av sadan art som avses med motionerna har upptagits till behand-
ling av 1942 ars torrlaggningssakkunniga i ett ar 1944 avgivet betinkande
med forslag angdende den statsunderstédda torrlaggningsverksamheten
(SOU 1944:56 s. 77—81). I ett avsnitt betitlat »Understod till avhjalpande
av skador, fororsakade genom tilledande av vatten» uttalade de sakkun-
niga att vattenlagens regler i berérda avseenden inneslote mojlighet att till-
godose den nedanfor liggande bygdens intressen. De sakkunniga hivdade
i detta sammanhang att synemén vid forrittning for torrliggningsféretag
icke blott dgde befogenhet att oavsett yrkande av jordigare utstricka un-
dersokningarna till att omfatta ett bedémande av foretagets verkningar pa
nedanfér beligen mark utan dven hade skyldighet att vidtaga sddana un-
ders6kningar. A andra sidan framholls att bestimmelserna till sitt innehall
vore sidana, att en strang tillimpning av desamma i vad géllde mindre
betydande foretag — av flera i betinkandet redovisade skdl — knappast
kunde vara onskvird.

I fortsattningen diskuterade torrliggningssakkunniga olika sitt att kom-
ma till ritta med problemet men ansag det ej vara mojligt att finna nigon
i allo tillfredsstéllande 16sning. Sasom icke framkomlig avvisades utvigen
att meddela foéreskrifter om samtidig planldggning av alla torrliggnings-
foretag inom ett vattendrags hela nederbordsomréde eller om skyldighet for
varje torrliggningssamfillighet att inbetala en efter areal eller batnad be-
riknad avgift till en fond med 4dndamaél att bestrida kostnader for skade-
avhjilpande atgirder. Angaende en annan mojlighet, nimligen att stadga
en allmén forpliktelse for torrliggningssamfilligheter att framdeles taga
del i sddana torrliggningsforetag lingre ned i samma vattendrag, vilka
hade till dndamal att avhjilpa olidgenheter av ovanfér utférda torrligg-
ningar, uttalade de sakkunniga: »Denna férpliktelse faller inom ramen
for den redan nu foreliggande skyldigheten att svara for oférutsedd skada.
Vid férarbetena till vattenlagen uppstilldes kravet att sistnimnda skyldig-
het méaste vara begrinsad till viss tid. Begrinsningen ansigs vara en nod-
viandig foljd ej allenast darav att den férpliktade hade en berattigad ford-
ran att ej under all framtid vara utsatt for ansprak av dylik art utan ock
av svarigheten att sedan nigon tid forflutit efter det férindringarna i vat-
tendraget vidtagits avigabringa tillférlitlig utredning angaende forhallan-
dena dessférinnan och de orsaker som kunde ha medverkat till skadan.
Dessa skil torde gilla dven i nu férevarande fall och sta i vigen for den
framkastade losningen.»

Torrliggningssakkunniga ansig av anforda skiil annan utvig icke st
Oppen in att bereda de skadelidande en férmAnlig stillning med avseende
pa mojlighet till statsunderstod for skadornas avhjilpande och tillade hiir-
utinnan: »Pa grund av svarigheten att samordna de statsunderstodda torr-
liggningsforetagen si att utforandet av det ena icke vallar skada & det andra,
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synes det ocksa rimligt att, nar skador genom tilledande av vatten kunna
pévisas och ersittning ej erhalles av nagon skadevallande, staten tar pa
sig en betydande del av kostnaderna for skadornas avhjalpande.» De sak-
kunniga férordade att i fraga om bidrag ur avdikningsanslaget foretag av
skadeavhjilpande karaktiar skulle hanforas till en hogre statsbidragsklass
med mojlighet till bidrag intill halften av kostnaderna. Aven i ovrigt re-
kommenderades en vilvillig tillimpning av bidragsvillkoren for att de ska-
delidande icke skulle bli ohjipta.

I proposition nr 122 till 1945 ars riksdag angdende den statsunderstodda
torrliggningsverksamheten (s. 40) uttalade foredraganden, statsriddet Rub-
bestad, att han anslote sig till de sakkunnigas forslag att bereda torrligg-
ningsforetag av angiven karaktir en fordelaktig stillning i statsbidrags-
hinseende, och han tillade att det enligt hans mening fortjinade tagas un-
der overvigande att 4t de skadelidande jamvil bereda mojlighet till skiilig
gottgorelse av statsmedel for lidna forluster.

Genom kungl. kungorelse den 25 maj 1945 (nr 347) dndrades 5 § i fore-
namnda kungorelse den 30 juni 1939 angdende villkoren fér statsbidrag
fran statens avdikningsanslag ddrhén att bidrag i allmidnhet skulle utga
med en tredjedel av den av lantbruksstyrelsen godkinda kostnaden for
arbetet men att i vissa fall, bland annat da foretaget visentligen hade till
andamal att avhjialpa skada, som foérorsakades av att vatten tilleddes fran
andra torrliggningsomraden, bidrag kunde beviljas till hilften av den god-
kianda kostnaden.

Sasom ovan angivits giller numera enligt kungorelse den 15 juni 1951
en enhetlig regel om att statsbidraget skall utga med 40 procent av kost-
naden, sivida icke sarskilda skal foreligger for hogre bidrag.

Motioner vid 1954 ars riksdag

I tvA vid 1954 ars riksdag vickta, likalydande motioner, niamligen nr 232
i forsta kammaren av herrar Bjornberg och Lundquist samt nr 306 i andru
kammaren av herrar Svensson i Krokstorp och Eliasson hemstilides, att
riksdagen maétte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om forslag snarast
mojligt om dndring och komplettering av vattenlagen i olika hinseenden,
angivna i sex med a)-—f) betecknade stycken. Under b) och ¢) begirdes sa-
lunda atgiarder i sadan riktning att dels vid utarbetandet av hushalis-
planer i samband med vattenreglering eller vattenavledning resp. invallning
dessa hushdllsplaner provades med hénsyn till vattenforingen inom hela
det berorda nederbordsomradet, varvid sirskild hiansyn borde tagas till
att starka variationer med korta tidsintervaller undvekes, dels ock vid
dikning, torrliggning av mark och vattenavledning dessa bedémdes icke en-
bart till nyttan och skadan utan dven med héansyn till relationen mellan ne-
derbordsomradets storlek och dir inom befintliga sjoar, som kunde verka
utjimnande pa vattenfoéringen.
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I sitt av riksdagen godkinda utlatande, nr 33, forklarade sig tredje lag-
utskottet pa anforda skal vilja i fridga om motionarernas yrkanden under
) och ¢) begrinsa sig till att férorda en allsidig undersdkning rorande
olika torrliggningsforetags aterverkningar i skilda hanseenden. Riksdagen
anholl dérefter, i enlighet med utskottets hemstiallan, i skrivelse den 24 no-
vember 1954, nr 370, om dylik undersokning.

Yttrandena

Vattenoverdomstolen, kammarkollegiet och lantbruksstyrelsen, vilka till
utskottet avgivit yttranden &ver nyssnamnda, vid 1954 ars riksdag vickta
motioner, har i olika avseenden hiinvisat till de 1954 avgivna yttrandena
och ifragasatt lampligheten av alt i anledning av nu forevarande motioner
vidtaga nagon atgird.

Vattenéverdomstolen har vidare, efter att ha redogjort {or vattenlagens
regler i dmmnet, anfort bland annat:

Savitt vattenoverdomstolen — efter inhdmtade upplysningar fran Soder-
hyvgdens, Visterbygdens och Osterbygdens vattendomstolars kanslier —
kunnat utréna, synas fragor om tillimpning av bestimmelserna i 7 kap. 3 §
vattenlagen icke ha varit under vattendomstols bedémande i mer an ett
tiotal fall. Fragorna ha viickts i en del fall i form av besvar over avslutad
syneforrittning och i andra fall efter stimning eller anmilan om oférut-
sedd skada efter vederborande foretags slutférande. Fyra av malen ha slut-
ligen avgjorts av vattenéverdomstolen, medan de ovriga icke torde ha
fulifsljts fran vederbérande vattendomtol. Endast i tre av dessa mal har
skyldighet ansetts foreligga att avhjilpa olidgenhet for nedstroms liggande
marker. Att yrkande i sadant hiinseende icke bifallits i de dvriga malen har
berott endast pa bristande utredning om att vallande till skada férelage.

Sisom motionirerna framhallit, uppkomma otvivelaktigt pa detta ratts-
omrade en del svarlosta problem. Den inom vattenéverdomstolen foretagna
undersokningen har emellertid icke givit belagg for att ifrdgavarande be-
stimmelser i vattenlagen i och fér sig skulle anses otydliga och uppfattas
olika vid de skilda vattendomstolarna.

Sedan vattenoverdomstolen direfter behandlat 1942 ars torrliggnings-
sakkunnigas betinkande samt hinvisat till vad som férekommit i anledning
av de vid 1954 ars riksdag vickta motionerna, har domstolen sisom sin
mening uttalat, att det i varje fall icke innan resultatet av den av riksdagen
1954 begirda undersdkningen forelage kunde anses pakallat alt i anledning
av nu forevarande motioner foranstalta om utredning och forslag till
andring i vattenlagen.

Kammarkollegiet uppehéller sig inledningsvis vid reglerna om avdikning
och vattenavledning i 7 kap. vattenlagen och fortsitter:

Av forarbetena till 3 § framgir att bestimmelserna déari ha avseende 4
det forstorande eller utvidgande diket, som erferdras for avhjialpandet av
olagenhet for nedanfor liggande mark, dit vattnet ledes, och att mark, som
har batnad harav, skall inga i dikningssamfilligheten. Nagon skyldighet for
de dikande foreligger diaremot icke att foretaga utvidgningar av avlopp
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cller diken, som icke ha nagot omedelbart samband med det dike, man
sjalv onskar upptaga.

De angivna principerna gora det mojligt att astadkomma en samman-
hingande avdikning inom ett avrinningsomrade t. ex. fran bérjan av en
dalgang och ned till avloppsvattendraget. Diremot finnas ej nagra bestim-
melser for att komma till ritta med det av motionirerna patalade, ej ovan-
liga fallet att genom den ¢kade avdikningen vattenavrinningen i ett vatten-
drag sker hastigare, sa att lingre ned beligna marker, som varit tillfreds-
stillande torrlagda, vid snésmaltning eller kraftigt regn med atfsljande
hiftigare floden utsittas for oversvimning eller skadlig héjning av vatten-
stdndet, vilket forut icke féorekommit i samma omfattning.

Galler det daremot avdikning av kérr, mosse eller annan vattendrinkt
mark, som kan antagas medféra méarkbar inverkan pa vattenforhallandena
i vattendrag, sj6 eller annan vattensamling, tillimpas enligt 35 § reglerna
for vattenavledning. For att ett vattenavledningsforetag skall fa komma till
stand, fordras enligt 38 och 39 §§ vissa relationer mellan nyttan och skadan
av foretaget eller att det skall vara allminnyttigt och ej allminskadligt.
Hirvid kan hdnsyn tagas till skadeverkningarna av sa kallad padikning.
[ foretaget kunna ocksa inga atgarder till forebyggande av dylika skador,
vilka eljest berittiga till skadeersittning. Av forarbetena till 35 § framgar
att bestimmelserna i paragrafen féranletts av att avdikningen kan med-
féra okning eller minskning i den totala tillrinningen till elt vattendrag
medan man ej synes ha tankt pa det fallet att avrinningen kan medfora has-
tigare férdndringar i vattenféringen vid oférindrad total vattenmangd.
Lagtexten far dock anses ticka dven det fallet.

De hir angivna forhallandena skulle nirmast kunna foranleda ett over-
vigande att utstriicka reglerna i 7 kap. 35 § vattenlagen att avse all dik-
ning, men fragan hirom synes bora betraktas dven ur andra synvinklar,
till vilka kollegiet aterkommer efter atl forst ha behandlat fragan om
storre statsbidrag till foretag, som ha till syfte att motverka foljderna av
padikning pa redan verkstillda torrliggningar.

I sistndmnda fraga anfor kollegiet, att det med hinsyn till att statsmak-
terna si sent som 1951 tagit standpunkt till grunderna for statsbidragens
utmatande i och for sig kunde anses opakallat att nu ater omprova dessa
grunder, men att om den av riksdagen 1954 begirda utredningen komme till
stdnd, statsbidragsfragan torde kunna komma i annat lage.

Kammarkollegiet anfor till sist:

Fran naturskyddshall har for kollegiet framhaillits — férutom angeli-
genheten av att dikning, som kunde skada naturskyddsobjekt, begrinsades
— att en verkstélld pAdikning i sin tur leder till nya dikningsféretag med
ytterligare avsinkning av grundvattennivan som fo6ljd, till dess det till slut
visar sig att avdikningarna medfér skadliga inverkningar pa grundvatten-
nivan i en hel trakt med risker for otillricklig vattentillgang, fara for vind-
erosion och jordens utarmning.

Det av motionidrerna upptagna spdrsmalet iir endast en mindre del av
den storre fragan om dikningslagstiftningens limpliga utformning under
beaktande av dessa nya och visentliga synpunkter. Dess Isning blir bero-
ende av om den nuvarande ritten att dika kommer att inskrinkas eller ej.
Efterstrivansvirt synes emellertid vara att erhalla lagregler, som gora alla
torrliggningsforetag, vare sig dikningar eller vattenavledningar, som i#ro
knutna till samma avloppsvattendrag, solidariskt ansvariga for de skade-
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verkningar vilka fororsakas av den storre variation i avrinningen, som blir
en foljd av torrlaggningsatgirderna.

Den’ utredning, vartill férevarande motioner kan giva anledning, synes
vara inbegripen i den varom riksdagen anhallit i sin skrivelse nr 370/54,
lat vara att fragan nu betraktas under en nagot annan synvinkel. Enligt kol-
legiets mening finnes icke anledning betvivla, att fragan om padikningen
kommer att behandlas vid en sddan utredning. Det kan déarfor ifragasittas
om nagon ny begiran om utredning ar av behovet pékallad.

Lantbruksstyrelsen anfér bland annat:

Det ér i de flesta fall omojligt vid planerandet av ett litet dikningsfore-
tag att kunna berikna den mycket obetydliga okning av hogvattenforingen
i avloppen nedstroms, som kan fororsakas av dikningens utférande. Det ar
for ovrigt icke alltid sikert, att hogvattenavrinningen okar i ett vatten-
drag, darfor att en dikning utfores inom nederbordsomradet. Under forut-
sittning emellertid att en oférutsedd skada kan pavisas nedstroms efter
ett torrliggningsforetags utférande, finns enligt vattenlagen mdjlighet att
utfa ersittning for sadan skada.

Vid utférandet under en viss tidrymd av ett flertal torrlaggningsforetag
inom ett nederbérdsomrade kanske man for vart och ett av dessa foretag
icke kan péavisa nagon skada pa marker lingre ned i omradet. Den sam-
fallda inverkan pa hogvattensavrinningen fran dessa torrliggningsomraden
kan dock bliva betydande. For reglering av den skada, som hérigenom kan
isamkas nedanfor liggande marker, finnas inga bestimmelser i vatten-
lagen. Inom ett vidstriackt nederbérdsomrade kunna skadorna vid de i
omradets mynning beligna markerna bliva av stor omfattning.

I detta sammanhang fortjinar framhallas, att dven andra anliggningar
an torrlaggningsforetag kunna paverka avrinningen fran ett markomréade.
Salunda inverkar den viixande titbebyggelsen pa sa sitt, att avrinningen
okar genom utférandet av avloppsledningar, anliggandet av gator och va-
gar samt over huvud taget genom atgirder, som komma vattnet att hastigt
avrinna och minska avdunstningen.

Styrelsen uttalar slutligen, att den av riksdagen 1954 begiarda utred-
ningen limpligen borde omfatta bland annat de fragor, som berordes i de
nu féreliggande motionerna, varfor styrelsen ville foresld, att sagda fragor
upptoges vid den nyssniamnda utredningen.

Riksforbundet Landsbygdens folk yttrar, att &ndring av berérda regler
i vattenlagen icke syntes kunna medfora nagon férdel men att mojligheten
att erhalla statsbidrag skulle medfora en forbittring, varfor forbundet an-
sage, att en utredning i sistnimnda avseende vore av virde.

Utskottet

Motioniirerna anfor till stod for sin hemstillan, att det under de senaste
nederbordsrika aren icke sillan intriffat att ligre liggande markomriden
blivit helt 6versvimmade av vatten fran ovanfor beligna marker utan att
iigare till de ligre omridena kunnat erhalla skadestind av de hogre lig-
gande markernas dgare eller hjilp till att genom grivning av storre diken
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avleda den okade vattenmiingden. Vidare erinrar motionirerna om att od-
lingarna ofta kan vara éldst i de ligre liggande omradena och att dikningen
i dessa omréden fran borjan varit tillracklig for omradenas eget behov men
att, sedan uppodlingen och dikningen fortskridit allt hogre upp i neder-
bordsomradet och vattenavrinningen i f6ljd dirav okat, faran for over-
svaimning i de ligre liggande trakterna tilltagit och behov av utékad dik-
ning dirfoér uppstatt fér deras del. Sasom tinkbara utvigar till 16sning av
de salunda uppkomna problemen har motionirerna anvisat indring av dels
vattenlagens regler i &amnet dels ock grunderna fér beviljande av statsbidrag
till torrliaggningsforetag.

Vad angir vattenlagens regler om dikning och vattenavledning torde
svarigheterna i de av motionirerna berérda avseendena vara att hanfora
mindre till utformningen av reglerna i och for sig &n till vanskligheten att
vid tillimpningen i de enskilda fallen pavisa den inverkan ett torrléagg-
ningsféretag kan ha medfort for ett nedanfor beliget omrade. I vad man
utsikter att dstadkomma sikrare bedémning hirvidlag foreligger torde,
sasom motionirerna dven synes forutsitta, icke kunna avgoras utan en un-
dersokning pa bredare bas av torrlaggningsforetags inverkan i férevarande
hénseende. Jamvil for statshidragsfragans bedomning synes en dylik under-
sokning 6nskvard.

I skrivelse den 24 november 1954 har riksdagen, efter hemstillan av ut-
skottet, hos Kungl. Maj:t anhallit om en allsidig undersékning rérande olika
torrliggningsforetags aterverkningar i skilda hinseenden. Utskottet har
hirvid i sitt av riksdagen godkinda utlatande hinvisat bland annat till
den inverkan pa vattenforingen i vattendragen, som de tid efter annan till-
kommande torrliggningsforetagen kan ha, och till de skadeverkningar dessa
foretag kan medféra genom att nyttan av tidigare utforda dikningar
minskas.

Sasom i flera remissyttranden framhélles lir silunda den utredning, var-
till nu férevarande motioner skulle kunna féranleda, vara inbegripen i den
nyssndmnda, av riksdagen ar 1954 begirda undersokningen. Vid densam-
ma torde sdledes utredning kunna vinnas i de hiinseenden motionirerna
asyftar.

P4 anférda skal far utskottet hemstilla,

att foérevarande motioner I:160 och 1I: 464 icke maétte
foranleda nagon riksdagens atgird.

Stockholm den 29 mars 1955

Pa tredje lagutskottets vignar:

HUGO OSVALD
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Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

fran forsta kammaren: herrar Osvald, Albert Hermansson, Ivar Nil-
zon, Axel Jansson, Herbert Hermansson*, Ebbe Ohlsson, Boo och Erik
Olsson™; samt

frain andra kammaren: herrar Andersson i Lobbo, Nyberg, Levin, fru
Torbrink, herrar Andersson i Ryggestad, Hansson i Skegrie* och Berggren.

* Ej nédrvarande vid utlatandets justering.



