10 Motioner i Andra kammaren, nr 174 ér 1955

Nr 174

Av herr Adolfsson m. fl., om avdrag vid taxering till statlig och
kommunal inkomstskatt for tackdikningsanliggningar
och andra grundforbittringar.

Enligt 22 § 1 mom. kommunalskattelagen fir avdrag fran bruttointik-
ten av jordbruksfastighet goras for reparation och underhall av diken vid
taxering till statlig och kommunal inkomstskatt. Déremot far enligt 2
mom. samma forfattningsrum avdrag inte ske for kostnad for grundfor-
bittring & fastigheten. Enligt anvisningarna till nimnda paragraf, punkt
7, riknas sisom avdragsgill underhallskostnad bl. a. kostnad for istandsit-
tande eller omldggning av forut anlagd téckdikning. Vad betriffar nyan-
liggning av tickdikning synes den praxis ha utformats, att avdrag med-
ges for den kostnad, som ett iordningstéllande av det gamla diknings-
systemet skulle ha betingat, medan tickdikningskostnaderna i 6vrigt inte
far avdragas.

De kostnader, som anordnande av ett rationellt tackdikningssystem be-
tingar for jordbruket, innebér vésentliga investeringar. Att sidana atgir-
der kommer till stind synes oss vara av storsta betydelse inte endast i
syfte att forbéttra jordens kultur utan ocksa ur nationalekonomisk syn-
punkt. De avdragsmdjligheter, som for nirvarande star till buds i detta
avseende, dr ddrfor enligt var uppfattning inte till fyllest. Det kan inte
vara mer dn skiligt, att kompensation beredes jordbruket fér de kostna-
der, som faktiskt nedligges pa jordbrukets fastigheter i grundférbitt-
ringar i syfte att ernd bittre produktion.

Vi vill erinra om att 1943 ars Jjordbrukstaxeringssakkunniga i sitt ar
1946 avgivna betinkande (SOU 1946: 29) uttalade, att avdrag for tick-
dikningskostnader borde medgivas ej blott for kostnaderna for underhall
utan dven for den virdeminskning, som tdckdikningsanldggningen vore
underkastad trots atgérder for dess vidmakthallande. Statsradet och che-
fen for finansdepartementet forklarade i den pd grundval av nimnda
betinkande framlagda propositionen nr 191 vid 1951 &ars riksdag, att
denna friga dgde samband med fragan om dylikt avdrag for liknande
anléggningar, som dven berérde inkomstkillan rorelse, varfor han d4 inte
utan ytterligare utredning kunde férorda nagot sddant avdrag vid tick-
dikesanlédggning.

Enligt vir mening bor den del av kostnaderna for anliggning av tick-
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diken, som inte enligt ovan ir omedelbart avdragsgill, dock fa avdragas
fran beskattning under en tidsperiod av férslagsvis 20 ar. Téckdiknings-
konsulent eller annan limplig sakkunnig person kunde hérvid fa befogen-
het att gora upp kostnadsplan, som kunde ligga till grund for en saddan
avskrivning av ifragavarande anlidggningskostnader. Hérigenom skulle
garanteras, att endast kostnader, som i varje sérskilt fall kan betecknas
som normala, skulle bli avdragsgilla.

Fragan om inférande av ritt till avdrag for kostnader for anldggning
av tickdiken i den mening, som ovan antytts, bor enligt var uppfattning
snarast méjligt bli foremil fér utredning. I samband hérmed bor aven
frigan om dylikt avdrag for vissa andra grundforbittringar, t. ex. sten-
réjningar, byggande av vigar etc., kunna upptagas till provning.

Med anledning av vad som ovan anforts far vi hemstilla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla
om utredning och forslag rérande avdrag vid taxering till
statlig och kommunal inkomstskatt for kostnader for téck-
dikningsanliggningar och andra grundforbéttringar ien-
lighet med vad som ovan anforts.

Stockholm den 26 januari 1955
Holger Adolfsson

A. Widén Leif Cassel Gunnar Larsson
i Luttra



