Forsta lagutskottets utlatande nr 13. 11

\r 13.

Utlatande i anledning av vdckta motioner angdende inférsel i
arbetsinkomst for beredande av ersdttning at mals-
dgande i brottmal.

Forsta lagutskottet har till behandling forehaft tva inom riksdagen vick-
ta, till lagutskott hinvisade motioner, nr 119 i férsta kammaren av herrar
Nystrém och Grym samt nr 150 i andra kammaren av herr Gavelin m. fl.
I motionerna, vilka dro likalydande, hiavdas, att en lag, som mojliggjorde
inférsel i arbetsinkomst for av domstol utdéomd ersattning till mélsigande i
brottmal hade sitt beriittigande, och hemstélles, att riksdagen maétte be-
sluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t begira utredning och forslag till lag i
enlighet med det angivna syftet.

Betriffande skiilen for motionirernas hemstallan far utskottet hinvisa
till motionerna.

Gillande bestimmelser.

I anledning av motiondrernas hemstillan om utvidgning av mdjlighe-
terna till inforsel i arbetsinkomst ma till en bérjan erinras om stadgandet
i 67 § utsokningslagen. Enligt detta lagrum ma géldenérs innestdende av-
16ning for tjanst eller annan arbetsanstillning icke utmitas, férran gélde-
niren ar berittigad att lyfta avloningen. Ar avloningen forfallen till betal-
ning, skall dirav fran utmitning undantagas, vad som erfordras till nodigt
underhall at gildeniren, hans make och oférsorjda barn eller adoptivbarn.
Samma regler som fér avloning gélla ock for pension & rikets stat och under
vissa forutsiattningar dven for annan pension eller livrinta.

I samband med inférandet av lagen den 14 juni 1917 om barn utom &ak-
tenskap tillkom emellertid lagen samma dag om inforsel i avloning, pension
eller livranta. Genom sistniimnda lag inférdes mojlighet att betraffande en-
skildas underhéllsbidrag av familjerattslig natur, som faststillts av dom-
stol eller domare eller grundas & skriftligt avtal, genom inforsel uttaga un-
derhallsbidraget i den underhallsskyldiges avloning, pension eller livranta.
Inforsel begires hos utmiitningsmannen, som har att underriitta den under-
hallsskyldige om ansokningen och hos arbetsgivare eller myndighet soka in-
himta upplysning angiende de omstiandigheter, som kunna vara av bety-
delse vid provning av ansokningen. Beviljas inforsel skall utmitningsman-
nen enligt 7 § inforsellagen forordna, huru stort belopp av avléningen, som
vid varje avloningstillfille skall innehallas for gildande av underhéllsbi-
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draget, dirvid utméatningsmannen tillika skall foreskriva, att vid varje av-
I6ningstillfille visst angivet belopp skall férbehallas den underhéllsskyldige,
motsvarande vad han kan anses behova till underhall for sig sjilv och for
make och ofdrsérjda barn eller adoptivbarn, som ej sjilva atnjuta under-
hallsbidrag av honom. Innehallande far darfor dga rum endast i den man
avloningen overskjuter sistnimnda belopp.

Efter lagens tillkomst har dess tillimpningsomrade efter hand utvidgats
till andra fordringar &n familjerittsliga underhallsbidrag. Salunda kan
inférsel numera beviljas dven for fattigvardsstyrelses och barnavards-
namnds fordringar mot enskilda foérsorjningspliktiga i vissa fall, for oguldna
utskylder och allménna avgifter samt fér boter och viten.

Beviljas inforsel till galdande av sdvill underhallsbidrag som utskylder
och avgifter och forslar ej dartill det belopp, som ma innehallas, skall detta
belopp i forsta hand ga till betalning av underhallet. Om det féreligger be-
slut om inforsel for boter och viten samtidigt som inférsel for fordringar
av annat slag, dga boter och viten minsta ratt.

Historik.

Lagberedningen, som utarbetat forslaget till 1917 ars lag om inférsel, an-
forde i sina motiv bland annat féljande:

Skyddet mot utmitning av avloning vilar — liksom gildenirs ritt att
vid utmitning undantaga viss losegendom — pa humanitir grund: utmat-

ningen far icke beréva gildendren hans oumbirligaste existensmedel. Med
galdendrens intresse hiarav sammanfaller dock nira det allminnas intresse
av att galdenaren icke skall mista mojligheten att sorja for sig och de sina
samt falla fattigvirden till last. Vid sidan hirav har ocksa arbetsgivarens
intresse gjort sig gallande, sirskilt si vitt utmitningsférbudet avser innu
icke intjdnad avloning; man har befarat, att den icke skulle arbeta med
kraft och intresse, vilken visste att ej han sjalv utan hans borgenir skulle
njuta arbetets 16n. Fran den synpunkten skulle ocksa ett nationalekono-
miskt intresse tala mot utmitning av arbetslon. Mot utmitning av icke
intjinad 16n hava slutligen ocksa anférts de mera formellt-juridiska skilen,
att denna utmiitning i verkligheten vore ett slags personalexekution och
sasom sddan strede mot de i alla moderna lagstiftningar antagna princi-
perna samt att avloningen, innan den intjéinats, icke vore nagot verkligt
formégenhetsobjekt, som kunde vara foremal for utmitning. — — —

Fran de inskriankningar i ritten till utméitning av arbetslén, som de ut-
lindska lagstiftningarna innehdlla, har i allminhet stadgats undantag till
forman for vissa slags fordringar, sirskilt skatter och underhéallsbidrag.
Vad betriffar undantag till férmén fér underhallsbidrag — — — sa ar
detta givetvis huvudsakligen motiverat darav, att underhéllsbidraget i regel
avser att fylla behov av lika émmande natur som dem, vilka inskrink-
ningen i ratten till utmitning av den underhéllsskyldiges avloning skall
tillgodose.

Efter att ha limnat en redogérelse for utlindsk lagstiftning och ritts-
utvecklingen i vart land pa detta omrade pavisade beredningen vilka sva-
righeter som ofta voro férknippade med att genom utmitning uttaga un-
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derhéllsbidrag och att ett praktiskt behov visat sig av bestimmelser, som
mdojliggjorde exekution for underhallsfordringar i icke forfallen avloning.
Beredningen yttrade vidare:

Det har redan férut papekats att de skél, som eljest frin rent humanitar
synpunkt tala mot utmatande av avloning, icke dga giltighet med avseende
4 utmitning fér underhallsfordringar. Vad angar invindningen didrom, att
utmitande av avloning vore att anse sdsom personalexekution, s kan denna
invindning, dven om den i viss man ar teoretiskt riktig, icke viga tungt i
fridga om utmitning foér underhallsfordringar, di ju var rittsuppfattning och
var lagstiftning ingalunda éro frammande for anvindning av personliga
tvingsmedel mot dem, som forsumma sin férsorjningsplikt. 1 detta hén-
seende rader en uppenbar skillnad mellan de pa familjerattslig grund vi-
lande underhéllsfordringarna och fordringar av rent formogenhetsrittslig
natur. — — —

Talande skil synas sdlunda forefinnas fér en andring i de regler, som
innefatta hinder fér underhallsberattigad att for utfdende av sin fordran
halla sig till den underhallsskyldiges arbetsavloning. En tillfredsstillande
16sning av denna fraga kan dock icke vinnas allenast genom ett medgivande
att for underhdllsbidrag ma tagas i mat den underhallsskyldiges dnnu ej
forfallna avloning. Utmitning kan ej dga rum annat én for redan forfallen
fordran. Da emellertid underhéallsbidrag forfaller periodiskt med smé be-
lopp for varje forfallotid, skulle det bliva nodvandigt att foretaga stindigt
upprepade utmitningar. Detta skulle medfora stora kostnader och andra
oligenheter. Siddant undvikes genom en anordning, enligt vilken, sedan
underhallsbidraget blivit bestamt, férordnande kan meddelas, att ett under-
hallsbidraget motsvarande belopp skall av arbetsgivaren innehéllas & den
underhallsskyldiges avloning, allt efter som den forfaller, och sedermera
tillhandahallas den underhéllsberittigade.

Nir fattigvardssamhille genom en lagéndring den 14 juni 1918 medgavs
ratt till inforsel, anférdes som motiv, att nagra betinkligheter icke borde
mota mot en sadan utvidgning av inforselinstitutets tillimpningsomrade, da
andamalet vore alldeles likartat med det, for vilket infoérsel forut kunnat
erhallas, namligen att fA bidrag till underhallsberattigads forsorjning. Att
fattigvardssamhillet i forsta hand bekostade forsorjningen, borde icke for-
anleda till att den forsorjningspliktige forsattes i en gynnsammare still-
ning. Det erinrades vidare om att fattigvardssamhilles ritt att foreligga
arbete innebar ett vida lingre giende ingrepp én inforsel.

Riitten att meddela inforsel f6r skatter och allménna avgifter tillkom ocksa
ar 1918 samtidigt med alt ett forslag vicktes om hojning av virdet av den
utmiitningsfria egendomen. Som skil for utstrickningen av inforselinsti-
tutets anvindningsomride anfordes di, att indrivningen av skatter med da-
varande exekuliva bestimmelser vore forenad med avsevirda svarigheter.
Dessa svarigheter komme att kas vid genomforande av forslaget om utvidg-
ningen av utmitningsfriheten. Det praktiska behovet av att underlitta indriv-
ningen av skatter borde dirfor tillgodoses genom att mojlighet bereddes att
uttaga skalter dven i icke forfallen avloning.

Inforandet av riitten till inférsel for barnavardsnamnds ansprik pa bi-
drag till barns vard skedde ar 1924 i samband med genomférandet av lag-
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stiftningen om samhillets barnavard. Da genom denna lagstiftning befatt-
ningen med utom sina hem véardade fattiga barn- 6verflyttades fran fattig-
vardsstyrelsen till barnavardsnamnden borde nimnden beredas samma moj-
lighet, som dittills statt fattigvardsstyrelsen oppen, att erhalla inforsel for
bidragsbeloppets utfaende.

Utvidgningen av inforselinstitutets tillamplighetsomrade till att dven om-
fatta boter och viten dgde rum ar 1937 i samband med den di genomférda
omliiggningen av verkstilligheten av botesstraff. De sakkunniga, som ut-
arbetat forslaget till 1937 ars lag om verkstéllighet av botesstraff, uttalade
som motiv till den foreslagna utvidgningen av inférseln bland annat fol-
jande:

Gentemot lontagare i allmin eller enskild tjanst av den ekonomiskt svaga
kategori varom hir vanligtvis ar fraga torde utmitningsférfarandet én
mera sillan giva nagot resultat, sarskilt darfor att utméitning av 16n ar for-
knippad med hogst betydande svarigheter. En effektiv botesindrivning for-
utsitter att storre mojlighet beredes att ur lénen uttaga boterna. Det tvangs-
medel som hirvid kan komma i fraga ar inférsel. Det larer icke kunna vara
toremll for tvivel, att ej medelst inforselforfarandet i manga fall skulle
kunna uttagas béter som nu ga till forvandling. Nagra sirskilda betinklig-
heter mot att medgiva inforsel for boter torde icke heller kunna anses fore-
ligga. Salunda ldarer hiansyn till den botfiallde icke kunna anses utgora hin-
der hiremot, och betriaffande botfiallds familj samt 6vriga personer mot
vilka han 4r underhéllsskyldig kan det vil i allmidnhet icke antagas vara
till storre men atlt inforsel sker, dn att den botfallde i stillet undergar fri-
hetsstraff och darigenom gar miste om inkomst under strafftiden samt kan-
ske forlorar sin anstillning. Vad nu ar sagt torde aven gilla i fraga om den
botfalldes borgenirer i allménhet.

Motionarernas tanke att skadestdnd pa grund av brottslig garning vid
verkstallighet skulle sta i en sarskilt gynnad stdllning ar icke ny. Under 1900-
talet har vid flera tillfallen och i olika sammanhang i lagstiftningsidrenden
angdende utmitning och inférsel frambhallits, att skadestand i foljd av
brottslig garning borde intaga en sarstallning. Ur den senare diskussionen
om forevarande spérsmal ma erinras om féljande.

I motioner till 1944 drs riksdag, 1: 208 och I1: 314, foreslogs, att mojlighet
till inforsel métte 6ppnas for fordran pa skadestand som utdémts pa grund
av misshandelsbrott. Forsta lagutskottet fann i sitt av riksdagen godkinda
utlatande, nr 42, att forslaget var vart beaktande, men det hade enligt ut-
skottets mening sadant samband icke endast med ritten till inforsel for
skadestand pa grund av brottslig giarning 6ver huvud utan aven med den
storre fragan om ritten till utmétning i avloning, att det icke kunde anses
lampligt att upptaga den genom motionerna vickta begrinsade lagstiftnings-
fragan till sarskild behandling. Vid 1945 ars riksdag aterkommo motioni-
rerna med motioner, I: 187 och II: 315, i vilka yrkades revision av utsok-
ningslagen och i samband diarmed stdende lagstiftning, varvid bland andra
fragor den i 1944 ars motioner framférda borde vinna en losning. P4 hem-
stallan av forsta lagutskottet (utlatande nr 39) anholl riksdagen i skrivelse



Forsta lagutskottets utldtande nr 13. 156

till Kungl. Maj:t om revision av utsokningslagen och i samband dirmed sta-
ende forfattningar. Detta drende ar alltjamt beroende pa Kungl. Maj:ts
provning.

Sedan Kungl. Maj:t den 13 januari 1947 forordnat divarande revisions-
sekreteraren professor Ivar Strahl att i samrad med representanter for 6v-
riga nordiska linder verkstilla en férberedande utredning angdende lagstift-
ning pd skadestindsrdttens omrdde, avgav utredningsmannen beténkande i
amnet den 31 maj 1950 (SOU 1950: 16).

I nimnda betinkande har utredningsmannen till behandling upptagit bland
annat frigan om skadestandets straffrattsliga funktion. Utredningsmannen
har darvid som en svaghet hos skadestandet sasom brottspaféljd framhéllit
svarigheten att forma dem, som domts att betala skadestand, att fullgéra sin
skyldighet. I ndgon méan raddes bot darfor genom mojligheten att foreskriva
skadestandsbetalning i villkorlig dom och genom bestammelsen i 2 § lagen
om villkorlig frigivning. Det kunde emellertid ifragasittas, om icke exeku-
tionsméojligheterna borde forstirkas genom att det infordes mdéjlighet till
inforsel for skadestdnd pa grund av brott. Utredningsmannen yttrade i
fortsiattningen.

En regel om inférsel for skadestand pa grund av brott kunde téinkas for-
mad s, att domstolen skulle, nir det fran kriminalpolitisk synpunkt an-
sages lampligt eller i allt fall icke olampligt, 4ga bestimma en betalnings-
plan som kunde férverkligas genom inférsel. Domstolen skulle ha att se
till att den domde icke bleve over hovan betungad och darfér kunna in-
skrianka inforseln till en del av skadestandet. Man kunde tdnka sig, att dom-
stolen nir den utdomde skadestandet tillika i den méan det kunde ske utan
men for den domdes anpassning i samhillet och utan att han bleve oskiligt
betungad, skulle iga medgiva att den skadestandsberittigade finge erhilla
inforsel till galdande av skadestandet eller del didrav med hogst visst belopp
f6r manad eller annan tid som domstolen bestimde. Genom mdjligheten till
inforsel enligt i huvudsak dessa regler skulle forradet av reaktionsmedel
mot brottsligheten ha berikats med &nnu ett, vilket skulle ha karaktiren
av arbete i frihet till gottgorelse av skadan eller del dirav. Ehuru till moti-
vering for inférande av denna mdjlighet till inférsel framst synes bora an-
foras dess nytta fran straffrittslig synpunkt, ar det givet, att méjligheten
dven skulle vara av virde for de skadestandsberittigade.

Vid sammantride i Stockholm den 19-—den 29 oktober 1950 enades repre-
sentanterna for de nordiska linderna om en likalydande framstillning inne-
hallande rekommendationer angiende lagstiftning pa skadestindsrittens
omrade. Enligt dessa rekommendationer, vilka finnas intagna i nyssniamnda
betinkande, borde — forutom andra fragor — till 6vervigande upptagas fra-
gan om lampliga atgarder for att sikerstilla, att skadestandsberittigad kom-
me i atnjutande av sitt skadestand. Vid sidan om obligatorisk ansvarighets-
forsikring ifragakomme hir iven inférande av mdojlighet till inforsel for
skadestind pa grund av brottslig girning och atgirder for att ge skade-
standsfordran foretrade framfor boter.
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I en vid 7952 dars riksdag vickt motion, 1I: 209, hemstilldes, att riksdagen
ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville till strafflag-
beredningen fér nirmare Gvervigande dverlimna fragan om effektivare for-
mer for uttagande av 4domd ersittning for vid bilstélder vallade skador ge-
nom tillimpning av lagen om inférsel i 16n eller pa annat siitt. Forsta lag-
utskottet hemstéllde i sitt av riksdagen godkinda utlatande, nr 20, att riks-
dagen matte anhalla om en forutsiattningsloés utredning angaende effektivare
former for uttagande av sadant skadestind som &syftades i motionen. An-
gdende den i motionen sirskilt upptagna tanken, att sadant skadestand
skulle kunna uttagas genom inforsel uttalade emellertid utskottet.

Det torde kunna ifragaséttas, huruvida det ar lampligt att tillgodose 6ns-
kemaélet om effektivare former for indrivning av ifragavarande skadestand
genom en utvidgning av inforselinstitutets tillimpningsomrade. Varje ut-
vidgning av detta innebar tydligen ett ingrepp i de intressen som lagstift-
ningen velat skydda genom bestammelserna i 67 § utsékningslagen om be-
gransning i rétten till utméitning i avléning. En omfattande och vidlyftig ritt
till inforsel skulle i praktiken ocksd komma att verka oférdelaktigt pa de
intressen, som for narvarande tillvaratas genom inforselinstitutet.

Yttranden.

Utskottet har i den ordning § 46 riksdagsordningen féreskriver inhamtat
yttrande over motionerna fran strafflagberedningen. Dirjamte har utskot-
tet berett styrelserna for Sveriges advokatsamfund och Féreningen Sveri-
ges stadsfogdar tillfalle att yttra sig 6ver motionerna.

Strafflagberedningen har framhallit, att beredningen hade under over-
vigande att i det betinkande, med vars utarbetande beredningen fér nir-
varande vore sysselsatt och vari bland annat det straffrittsliga reaktions-
systemet mot de unga lagovertriadarna behandlades, foresla vissa atgiarder for
ett effektivare uttagande av skadestidnd pa grund av brott. Aven fragan om
tillimpning av inférselinstitutet for uttagande av sddant skadestand komme
att goras till féremal f6r utredning av beredningen.

Styrelsen for Sveriges advokatsamfund har erinrat om att 1945 ars riks-
dag begirt revision av utsékningslagen och i samband diarmed stdende lag-
stiftning samt vidare anfort.

Syftet med de nu remitterade motionerna ar enligt styrelsens mening i
och for sig behjartansvart. Det forekommer icke sa séillan fall, dar det kan
sigas vara stotande att gallande exekutionsregler icke mojliggora en effek-
tiv indrivning av i brottmal utdomda skadestandsbelopp. Det synes emeller-
tid icke hojt over varje tvivel att just dessa fordringsansprak alltid for-
tjana en sarstillning i exekutionshanseende. Situationen kan vara sadan,
att en inforsel for uttagande av skadestand pa grund av brottslig gérning
icke vore tilltalande. A andra sidan kunna éven i fraga om fordringar av
annan art forhallandena vara sddana, att minst lika goda skél kunna abero-
pas for vidgade exekutionsmojligheter.
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Styrelsen formenar déarfor att det icke vore lampligt att nu upptaga en
viss grupp av fordringar till sarskild behandling. S mycket mera angeliget
ar det, att den av riksdagen begérda revisionen av utsékningslagen med det
snaraste kommer till stand.

Pa anfoérda skil vill styrelsen for sin del avstyrka bifall till motionerna.

Styrelsen fér Foreningen Sveriges stadsfogdar har bl. a. anfort foljande.

I fraga om de nu foreliggande motionerna finner foreningen starka skil
tala for att 4domt skadestind, som grundar sig pa brottslig girning, mi
upptagas bland de fordringar, for vilkas uttagande inférsel ma beviljas, men
denna fraga synes icke bora bliva foremdl for en isolerad och begriansad ut-
redning utan fast mer pa grund av dess samband med andra centrala spors-
maél av olika slag inom exekutionsriatten upptagas till behandling och over-
vigande i anslutning till den av riksdagen begirda allmidnna 6versynen av
utsokningslagen.

P4 siitt féreningen narmare utvecklat i en den 14 april 1945 dagtecknad
framstillning till Konungen, vilken framstallning i avskrift finnes intagen i
forsta lagutskottets utlatande (nr 39 ar 1945) 6ver ovan anmirkta vid 1945
ars riksdag vickta motioner om revision av utsékningslagen, torde det vara
ostridigt att tidsutvecklingen gatt forbi lagstiftningen pi exekutionsrittens
omrade, ett féorhallande som i synnerhet i de storre stiderna, diar den ekono-
miska samfirdseln ar livligare, gor sig med skarpa gallande.

Omstindigheterna betinga forty enligt foreningens férmenande, att den
allminna o6versyn, varom riksdagen redan 1945 hemstillt, matte med det
snaraste komma till stind.

For den skull far foreningen i anledning av motionerna hemstilla om
atgarder i syfte att snarast mgjligt framvinna en sddan allmin 6versyn av
utsokningslagen, som riksdagen redan ar 1945 begirt, och att de foreliggan-
de bada motionerna foér fortsatt behandling 6verlimnas till den utredning,
som med foranledande av riksdagens féorenamnda skrivelse till Kungl. Maj:t
kan komma till stind.

Utskottet.

I motionerna asyftas att genom lagindring astadkomma, att i brottmal
utdomt skadestdnd skall kunna uttagas genom inférsel. Sdsom framgar
av den lamnade 6versiklen over tidigare viackta motioner angaende inforsel-
inslitutet, har utskottet vid flera tillfillen haft att taga stallning till spors-
malet, huruvida skadestand pa grund av brott av viss typ borde fa uttagas
inforselvis. 1 anledning av en av dessa tidigare motioner anholl dven
1945 ars riksdag pa forslag av forsta lagutskottet hos Kungl. Maj:t om en
revision av utsokningslagen och i samband dérmed stiende forfattningar,
vilket drende alltjimt dr beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

D& utskottet i anledning av tidigare motioner 6vervigt limpligheten att
ulvidga inforselinstitutets tillimpningsomrade till skadestind p& grund av
brott, har inom ulskollet yppats betinkligheler hiremot. Det har dirvid
framhéallits, att en sddan utvidgning innebure ctt ingrepp i de intressen,
som lagstiftningen velat skydda genom bestimmelserna i 67 § utsoknings-
lagen om begrinsning i ritten till utmilning i avloning och atl en mer

<

9@ Bihang till riksdagens protokoll 1954. 9 saml. 1 avd. Nr 1213,



18 Forsta lagutskottets utlitande nr 13.

omfattande ratt till inférsel ocksa skulle kunna komma att verka oférdel-
aktigt pa de intressen, som for nirvarande tillvaratoges genom inférselin-
stitutet. Ehuru dessa skil mot en utvidgning av inférsellagens tillimpnings-
omrade alltjimt dga giltighet, synes dock kravet pa en effektivare indriv-
ning av skadestiand pa grund av vissa brott gora sig gillande med sadan
styrka, att dven mojligheten att anvinda inforselinstitutet bor vid en for-
utsattningslos utredning overvigas.

Emellertid har strafflagberedningen i sitt yttrande 6ver motionerna ut-
talat, att beredningen hade under overvigande att féresla vissa atgirder
for ett effektivare uttagande av skadestand pa grund av brott och att be-
redningen dirvid dven komme att utreda frigan om tillimpning av in-
forselinstitutet for uttagande av sadant skadestand. Det ir vidare uppen-
bart, att den i motionerna vickta fragan dven kommer att upptagas vid
den revision av utsékningslagen och i samband dérmed stiende forfattning-
ar, som begirts av riksdagen. Angeligenheten av att en sadan utredning
snarast kommer till stind har framhallits av foéreningen Sveriges stads-
fogdar och styrelsen for Sveriges advokatsamfund.

Da det i motionerna upptagna spérsmalet silunda kommer att i vidare
sammanhang upptagas till 6vervigande, anser sig utskottet ej kunna till-
styrka, att det gores till féremal for sarskild utredning.

P4 grund av det anférda far utskottet hemstilla,

att forevarande motioner, I: 119 och II: 150, icke matte
féranleda nagon riksdagens atgird.

Stockholm den 18 mars 1954.

Pa forsta lagutskottets vignar:
OLOV RYLANDER.

Vid detta drendes behandling ha ndirvarit

frAin forsta kammaren: herrar Ahlkvist, Lindblom, Olofsson, Lode-
nius, fru Sjéstrom-Bengtsson, herr Bjérnberg, fru Giarde Widemar och herr
Nystrom*;

frdn andr a kammaren: herrar Rylander, Landgren, Gustafsson i Boras,
Johansson i Norrfors, Hedqvist, Jacobsson i Sala, Froding och Lundqvist.

“ Ej nirvarande vid utlatandets justering.

Stockholm 1954. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Séner
540769



