14 Motioner i Andra kammaren, nr 516.

Nr 516.

Av herr Adolfsson m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition,
nr 128, med forslag till férordning angdende dndring i
férordningen den 25 maj 1941 (nr 251) om varuskatl.
m. m.

I Kungl. Maj:ts proposilion nr 128 foreslas viss omlaggning av varu-
skatten. Av propositionen framgar, att avsikten ér, att skatt alltjamt skall
uttagas & glass, dock fortfarande sa att skattefrihet skulle gilla for fardig-
stillda for hushall, restauranger eller matserveringar avsedda efterritter,
helt eller delvis bestiende av glass. Forslaget angiver alltsa, att varuskatt
skall i princip éven framdeles utgi for glass och diarmed édven for gradd-
glass, varmed enligt livsmedelssiadgan forstas glass, som innehdller minst
12 9% mjolkfett.

Vad sialunda foreslagits synes ur skilda synpunkter {ortjana erinringar.
Griaddglassen idr numera att anse som ett livsmedel och till och med ett
synnerligen hogvirdigt sidant. Basta beviset hiarpi ar den omfattning, som
glasskonsumtionen uppnatt i landet. Att till denna konsumtion i hogsta
grad bidragit, att glassen som fett innehaller mjolkfett, torde vara oomtvist-
ligt. Genom denna blandning av glass och mjolkfett tillfores sirskilt barnen
den livsviktiga mjolken pa ett for dem begirligt sitt. Redan med héinsyn
till graddglassens angivna karaktar av livsmedel synes det frimmande, att
varan skall beldggas med skatt. Understrykas bor hirvid dven den hoga
skattesatsen, 65 % av varans virde vid forsdljning i storre poster till ater-
forsiljare. Det siger sig sjilvt, att en dylik skatt verkar i hog grad inskrén-
kande pa efterfrigan och dirmed begrinsande pi konsumtionen.

Skatten pa griddglass verkar dven ur en annan synpunkt i motsatt rikt-
ning in som for nirvarande miste anses limpligt. Som bekant har den
inhemska mjolkproduktionen nu nétt en siadan storleksordning, att viss del
dirav maste exporteras for att jamvikt skall erhallas inom landet mellan
tillgang och efterfragan vid de av statsmakterna faststillda inhemska pri-
serna. For den exporterade delen uppnas hirvid icke alltid et pris, som
motsvarar de silunda faststillda inhemska priserna, och skillnaden méste
ifyllas genom siirskilda stodmedel. Att under dylika forhallanden genom en
skatt 4 ett livsmedel sasom glass begrinsa den inhemska konsumtionen
maste anses anmirkningsvirt och dgnat att 6ka den kvantitet, som behover
exporteras till for landet ogynnsamma priser.

Ytterligare ett skiil synes kunna framforas mot skatt pa glass, sadan som
denna skatt nu utgar och sidan den alltjimt enligt propositionen skulle
utgi. Skatt utgir nimligen icke och skall enligt forslaget icke utga for glass,
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som fardigstallts for hushéll, rvestauranger eller malserveringar och som
ar avsedd som efterriitter. Konsekvensen av det sagda har blivit och kommer
didrmed alltjaimt att bli, att en viisentlig del av den inom landet framstillda
glassen icke blir beskattad. Aven om i enlighet med de skil, som forestavat
denna motion, erinran i och for sig icke kan giras mot att glass icke blir be-
skattad, ma dock erinras om den skillnad, som maste uppsta mellan olika f6-
retagare, samt den kontroll, som det medfor att soka riktigt fa fram, vartill
glassen anviints i det sirskilda fallet. Enligt vad som inhidmtats uppgar anta-
let registrerade redovisningsskyldiga glasstillverkare for nirvarande till 670.
Den nu utgiende skatten erligges till ca 85 9% av femton foretagare, varav
en ensam betalar 40 % dirav. Vid sidan av dessa registrerade redovisnings-
skyldiga finnes det emellertid ett mycket stort antal restauranger, andra
naringsstillen, konditorier och dylika, som tillverka skattefri glass. Det
ligger i sakens natur, alt det kan vara svart att kontrollera, om dar iven
tillverkats skattepliktig glass. Men icke nog med detta. Pa goda grunder
torde det ocksi kunna antagas, att en dylik kontroll icke kan bli effektiv,
givelvis inom griinsen for vad som ir ekonomiskt tillborligt med hinsyn till
att skatten 4 glass icke tillfor statsverket mer in ca 3,5 miljoner kronor
per ar.

Det ar naturligt, att ett yrkande om skattens borttagande kan méotas med
erinran om alt spirsmélet om den indirekta beskattningen dr foremal for
en sarskild utredning och att det déarfor kan vara riktigt att avvakta resul-
tatet dirav, innan stéllning tages till fragan om ett borttagande av skatten
a glass. Utan att vilja ifragasiitta, att en dylik erinran givetvis ar befogad,
synes dock hidremot bora framhallas, att ett borttagande av skatten a glass
knappast pi nigot siatt kan rubba férutsiattningarna for utredningsarbetet
eller paverka det slutliga stillningstagandet. Harvid understrykes dn en
gang det verklighetsframmande i att jimstilla graddglass med andra mer
eller mindre lyxbetonade varor, for vilka varuskatten utgar.

I enlighet med det anférda skulle det riktiga vara, att skatten 4 griadd-
glass slopades och att salunda skatt skulle utga endast & sidan glass, som
innehiller mindre dn 12 % mjolkfett. D& det emellertid kan antagas, att
kontrollsvarigheter skulle uppstd, torde annat icke dterstd #n att slopa
skatten & all glass.

Under aberopande av det anforda hemstilles,

att riksdagen i samband med propositionen nr 128 ville
besluta att varuskatt icke vidare skall utga for glass.

Stockholm den 9 april 1953.
Holger Adolfsson. Johan Ahlsten. Carl Ostlund.
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