8 Motioner i Andra kammaren, nr 251.

Nr 251.

Av herr Lundberg, om sdnkning av anslagen under fjirde huvud-
titeln.

I fjarde huvudtiteln lamnas en militar savidl som anslagsiskande redo-
gorelse for landets forsvar. De dskanden som redovisas édr ett resultat av
overbefidlhavarens krav samt overliggningar mellan regeringen och de de-
mokratiska partiledarna. Kostnaderna for forsvaret har tagit en omfatt-
ning, som ur olika synpunkter maste inge mycket allvarliga betinkligheter.
Denna standiga stegring av forsvarskostnaderna kan inte fa fortgd. Vi har
helt enkelt inte rad till densamma, savida vi inte anser, att grunden for var
kulturella, sociala och ekonomiska standard skall raseras. En ekonomisk
och forsvarspolitisk omprévning ér aktuell, och en string sparsamhet inom
forsvaret maste darav folja. Arets forsvarsbudget 4r i det nédrmaste tre
ganger storre én i den beriaknade efterkrigsplanen, och trots detta angives
att ytterligare kostnadskravande behov avvisats.

Forsvarsbudgetens konstruktion med dess manga anslagsposter gor det
omojligt for enskilda riksdagsledamoter att 6verblicka densamma. Detta har
fort till obehagliga 6verraskningar, som motiveras vara en f6ljd av olika
principbeslut.

Denna utveckling for till fragestallningen: Ar det méjligt, nodvindigt el-
ler limpligt, att riksdagen for framtiden skall dgna tid och méda at en de-
taljgranskning av olika utgiftsposter inom forsvaret? Borde det inte ricka
med en summarisk detaljgranskning, och riksdagen i stillet stannade infor
en noggrannare provning av anslagssummans storlek i forhallande till den
samlade utgifts- och inkomstbudgeten. Genom att forsvarsbudgeten upptar
en méngfald detaljer, kan viktiga principbeslut, som fér framtiden innebir
stora kostnader m. m., icke uppmérksammas forrdan ett senare aktuellt lige
intrader.

Trots att arets forsvarsbudget pendlar omkring tva miljarder kronor, har
departementschefen avvisat betydande delar av 6verbefilhavarens krav. Det
finns dérfor anledning formoda, att O. B. dven nista ar med vederborliga
motiveringar dterkommer med vidgade ekonomiska krav till férsvaret. Den-
na utveckling maste brytas, och férsvarets mén bringas forsta, att forsvars-
kostnadernas storleksordning i vart ekonomiska liv tvingar till sparsamhet
och omvirdnad med de stora virden, de satts att skota. Tyvirr dr det allt-
fér ménga inom foérsvaret, for vilka sparsamhet dr ett okiint begrepp. Nir
sa dar fallet, kan riksdagen inte fortsatta med att genom stindigt 6kade an-
slag stimulera eller mojliggora detta ekonomiska littsinne.

Forsvaret i vart land upplever en ny hogkonjunktur. Detta sker, trots att
den ekonomiska hogkonjunkturen synes vara i ett brytningsskede. Det ir
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orimligt att utbryta férsvaret ur sammanhanget och ta pa oss stérre ekono-
miska bordor infér en oviss framtid.

En omsviangning i konjunkturen kan fora till utgifter for arbetsloshet.
Arbetarpensioneringen m. fl. betydelsefulla sociala reformer méste snarast
I6sas; den kulturella sektorn maéste stirkas m. m. Till detta bor laggas, att
vi i 4r har en i knappaste laget balanserad budget, samtidigt som folkpar-
tiet och hogern kravt skattesiankningar, som i sin tur maste forutsiatta att
reformarbetet skall avbrytas. I denna situation racker det inte med att re-
geringen och de demokratiska partiledarna ar 6verens om forsvarskostna-
dernas storlek; det borde dven varit naturligt, att innan foérsvarsbudgeten
presenterades, partiledarna varit 6verens om det héjda skatteuttag, som
maste folja med de 6kade utgifterna. Savida man inte utgar fran att indi-
rekta skatter i 6kad omfattning skall tillgripas.

De storre inkomsttagarna kommer givetvis att acceptera denna skattevag.
Ur arbetarsynpunkt finns det anledning vérja sig mot den héarda beskatt-
ning som indirekta skatter blir for dem och barnfamiljerna. Ett lige, dar
forsvaret skall ekonomiseras genom de ordinarie skatterna, under det att
man kopplar samman 6kade indirekta skatter med forutsattningen for so-
ciala och kulturella reformer, bor icke framskapas. De stindigt kade for-
svarskraven borde i stillet motivera inforandet av en sarskild forsvarsskatt,
med stark progressivitet. Dagens lige aktualiserar frigan om en utredning
av inférande av en sirskild viarn- eller forsvarsskatt. Detta skulle fora till
en bittre bedémning och aterhallsamhet med forsvarsutgifterna.

Av det anforda framgar den uppfattningen, att forsvarsutgifterna bor be-
gransas, och dess ekonomisering bli foremal fér en skyndsam utredning.
Under férutsattning av att forsvarsbudgetens olika delposter gentemot var-
andra #r nojaktigt avviagda, ar det rimligt att begrinsa forsvarsbudgeten
genom en generell 10-procentig sinkning. Detta innebir, att den skulle sin-
kas med ca 200 miljoner kronor. Aven om forsvarsbudgeten trots detta kan
anses mycket hog, kan dock begriansningen innebira, att forsvaret genom
rationell skotsel och viss sparsamhet ur effektiviseringssynpunkt kan vinna
i kraft och styrka genom en sadan ekonomisk kraftanspinning.

Med hanvisning till det anférda hemstilles,

att riksdagen matte besluta, att de av Kungl. Maj:t un-
der fjarde huvudtiteln till forsvaret dskade anslagen maétte
sinkas med 10 procent.

Stockholm den 27 januari 1953.

John Lundberg.



