Tredje lagutskottets utlitande nr 25. 1

Nr 235.

Utlatande i anledning av vickta motioner om dndrad ordning for
dgogrdnsbestimning d landsbygden.

Tredje lagutskottet har till behandling férehaft tvad inom riksdagen viick-
ta, till lagutskott hanvisade motioner, ndmligen inom férsta kammaren nr 219
av herr Pdlsson m. fl. och inom andra kammaren nr 292 av herr Widén
m. fl. I motionerna, vilka aro likalydande, hemstilles, »att riksdagen matte,
eventuellt efter inhdmtande av yttrande fran fastighetsbildningssakkunniga,
for sin del besluta om sadan édndring av jorddelningslagen, att den for sti-
derna m. fl. orter géllande regeln, att av samtliga sakigare godkiind eller
eljest oklandrad gransbestimning genom lagakraftvinnandet blir att anse
som rattskraftig, utstriackes till att omfatta dven de delar av riket, dir den
for niarvarande ej far tillampas».

Betriffande motiveringen f6r motiondrernas hemstéllan far utskottet hian-
visa till motionerna.

Over motionerna har utskottet i den ordning § 46 riksdagsordningen stad-
gar inhamtat yttranden fran lantmaéteristyrelsen och fastighetsbildningssak-
kunniga.

Gillande bestimmelser.

Enligt lagen den 18 juni 1926 om delning av jord a landet kan gransbe-
stimning dga rum i samband med laga skifte, dgoutbyte och avstyckning
eller sdsom fristaende forrattning.

Sedan forrittning enligt jorddelningslagen avslutats, skall, oavsett huru-
vida talan mot forriattningen fullféljes eller ej, i viss ordning provas om for-
rattningen ar lagligen beskaffad. Bestammelser om dylik faststillelseprov-
ning meddelas i 21 kap. De myndigheter som ha att verkstilla faststallelse-
provningen #ro for olika fall d4godelningsritt, dgodelningsdomare och over-
lantmitare. Agodelningsritten har att foretaga provningen i fraga om for-
rattning, mot vilken talan fullféljts. Enligt 42 § 1 21 kap. giller namligen,
att dgodelningsritten, nir besvir over forrdttning anfoérts, skall prova for-
rittningen till alla delar, &ven om anmirkning mot forriattningen blott gjorts
i viss del. Agodelningsritten skall darjamte, som berores i det féljande, pro-
va forrittning, som av agodelningsdomaren eller 6verlantmiéitaren hinskju-
tits till dess provning. I fraga om icke overklagade forrittningar ar huvud-
regeln, att faststillelseprovningen skall verkstillas av dgodelningsdomaren
(43 § andra stycket). Forrittning som enbart avser avstyckning, vilken ej
beror av sammanliggning, samt i sammanhang med avstyckningen verk-

1 Bihang till riksdagens protokoll 1952. 9saml. 3 avd. Nr 25.
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stilld grinsbestimning provas emellertid av overlantmitaren (43 § tredje
stycket). Savill idgodelningsdomarens som Overlantmitarens befogenheter
med avseende & provningen idro emellertid pa visst sidtt inskrinkta. De dga
endast pa vissa villkor faststélla forriattningen. Villkoren éro, att anledning
ej forekommer till annat an att forratiningen ér lagligen beskaffad, aft lans-
styrelsen, lantbruksnimnden, byggnadsnamnden eller, i fall d& provningen
verkstiilles av dgodelningsdomaren, overlantmiétaren icke framstillt erinran
mot férrittningen samt att, i fraga om avstyckning som beror av samman-
liggning, forordnande tillika gives om sammanliggningen. Aro forhéllan-
dena ej siddana att forrittningen enligt nu angivna regler kan faststallas,
skall fragan om faststillelse hinskjutas till dgodelningsrittens provning
(43 §). Forritining, i fraga om vilken provningen tillkommer annan myn-
dighet &n Overlantmitaren, skall i férsta hand granskas av denne, som har
att avgiva yttrande i irendet till faststillelsemyndigheten. Yttrandet skall
aven innehalla redogorelse for verkstilld teknisk granskning av forrittning-
en (28 och 43 §§). I Ovrigt reglerar ej jorddelningslagen nidrmare, i vilka
hianseenden granskning av forrittning skall ske i samband med faststéllelse-
provningen. I princip torde lagens innebord vara, att forritiningens laglighet
i alla hanseenden skall kontrolleras.

I allmanhet kan faststillelseprévningen av en forrittning ej ske forrin
efter besvirstidens utgang. Besvirstiden ér i regel trettio dagar, i vissa fall
fyrtiofem dagar. I 21 kap. 22 § andra stycket stadgas emellertid betréffande
avstyckningsforrittning, att direst avstyckningen vid forritiningens avslu-
tande godkints av samtliga sakigare genom pdskrift & protokollet, talan
mot forriattningen sedermera icke far foras. I friga om avstyckning, som
blivit pa angivet siitt godkiind, kan enligt 43 § sista stycket faststillelseprov-
ningen foretagas utan att den for avstyckning stadgade besvirstiden gatt till
anda.

Enligt de bestimmelser, som i 2 kap. lagen den 12 maj 1917 om fastig-
hetsbildning i stad meddelas om tomtmitning och grinsbestdmning, fore-
kommer ej nagon sirskild faststillelseprovning av dylik forréittning. Utlatan-
det 6ver forrittningen star fast, déaresl sakagarna skriftligen godkant den-
samma eller besvirstiden (tjugu dagar) gatt till inda utan att besvir blivit
anforda (2 kap. 10 §).

Fastighetsbildningssakkunnigas promemoria den 12 oktober 1951.
Fastighetsbildningssakkunniga — vilka tillkallats i anledning av riksda-
gens hemstillan i skrivelse 1938: 234 — ha under senare ar framlagt forslag
om ett flertal partiella dndringar i jorddelningslagstiftningen i syfte att
forenkla och forbilliga forfarandet vid jorddelningsforrattningar. Bl a. ha
de sakkunniga i 6verensstimmelse med 6nskemadl fran riksdagens sida (jfr
statsutskottets utlatande 1949: 143 p. 24 s. 71) upptagit fragan om majlig-
heterna att férenkla den provning av forriattningarna, som sker i samband
med faststillelsen. I en till chefen for justitiedepartementet den 12 oktober
1951 avgiven promemoria med forslag till lag angiende édndring i jorddel-
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ningslagen m. m. ha de sakkunniga framlagt vissa forslag i syfte att for-
enkla faststdllelseprovningen. De sakkunniga uttala i promemorian, att av
de sakkunniga verkstilld utredning givit starkt stod at uppfattningen, att
systemet med en i detalj giende efterhandskontroll — som tidigare kunde
ha wvarit befogat — under numera radande férhallanden icke lingre vore
behovligt sasom skydd for réttssikerheten. Frekvensen av visentliga fel i
forrattningarna vore ringa och kunde antagas komma att ytterligare avse-
viart minskas. Mojlighet funnes darjamte att genom ldmpliga foreskrifter
i fraga om forriattningsarbetets organisation och utférande vinna okade
garantier for rattssikerheten redan pa forrattningsstadiet. Enligt det av de
sakkunniga framlagda forslaget skall den s. k. tekniska granskningen
i allménhet kunna sa gott som helt underlatas och den formella gransk-
ningen begrinsas till en kontroll av att vissa grundliggande formforeskrif-
ter iakttagits. Den egentliga eftergranskningen skulle alitsa avse de jord-
politiska och planpolitiska momenten. Darjamte har foreslagits en kon-
centration av faststillelseprovningen darigenom att den pa #godelnings-
domaren for narvarande betridffande vissa slag av forriattningar ankomman-
de provningen skulle — med undantag f6r forrittningar som bero av sam-
manliggning — o6verflyttas pa overlantméitaren. De sakkunniga ha ansett
att man genom de nidmnda partiella reformerna skulle vinna visentlig for-
kortning av tiden for &drendenas behandling och avseviird besparing av
arbetskraft inom lantmateriorganisationen.

De i promemorian framlagda forslagen rorande faststillelseprovningen
grunda sig pa en ar 1950 verkstilld undersokning rorande frekvensen av
dndringar i forrattningar pa grund av foreskrift av domstol. I detta under-
sokningsmaterial, vilket redovisas i promemorian, ingick iven ett stort antal
gransbestdmningsforrittningar (2126 st.). Utredningen visade, att mycket
fa av dessa grinsbestamningar aterforvisats eller undanréjts pa grund av
brister i formellt eller tekniskt avseende (28 st.) eller pa grund av brister i
det materiella resultatet (19 st.). Darjamte ma ndmnas, att endast en
mindre del av dessa dndringar hade foranletts av besvir av sakigare.

De sakkunniga ha i den skrivelse, med vilken den ifragavarande prome-
morian overlimnats till departementschefen, meddelat, att savitt nu kunde
bedémas de sakkunnigas arbete med partiella reformer vore avslutat. Det
i promemorian framlagda lagfoérslaget har varit féoremal fér remissbehand-
ling och ar f6r nirvarande foremal for overvagande i justitiedepartementet.

Remissyttrandena.

Sasom ovan namnts ha yttranden 6ver motionerna inhimtats fran lant-
materistyrelsen och fastighetsbildningssakkunniga.  Lantmaiteristyrelsen
tillstyrker cn reform i det i motionerna angivna syftet. Ej heller fastig-
hetshildningssakunniga motsitta sig det i motionerna framlagda forslaget.
Bada remissinstanserna anse dock att en reform i fragan bor foregas av
sedvanligt utredningsforfarande. En av fastighetsbildningssakkunniga, hi-
radshovdingen Odenerants, anser anledning saknas att nu upptaga fragan



4 Tredje lagutskottets utlatande nr 25.

om slopande av faststillelseférfarandet betraffande gransbestimningar i
allméanhet.

Lantmdteristyrelsen anfor i sitt yttrande, att styrelsen med stod av fas-
tighetsbildningssakkunnigas utredning och sin allmidnna erfarenhet av
dessa fragor ansage sig kunna uttala, att i och for sig nagra nimnvirda
betinkligheter icke motte mot att oklandrade gransbestamningsforritt-
ningar vunne rittskraft utan efterféljande 6verprovning. Avgorande for
huruvida en partiell dndring i jorddelningslagen i detta syfte borde foreta-
gas nu eller ansta till den slutliga revisionen av hela jorddelningslagstift-
ningen vore di nirmast, vilken tidsvinst for sakégare och arbetsbesparing
for jorddelningsmyndigheterna som hirigenom kunde vinnas. Rérande
denna fraga anfor styrelsen féljande.

I motionerna foreslagna foérenklingar ha endast betydelse i de fall, da
besviar o¢ver grinsbestimning icke anfoéres. Anféres besvir, skall arendet
handliggas enligt gillande regler.

Inom lantmiteriets distriktsorganisation avslutas Arligen omkring 900
fristiende grinsbestimningsforrattningar. Vidare féretagas grinsbestim-
ningsatgirder i samband med andra forrittningar, frimst laga skiften, dar
bestimning av skifteslagets granser #r obligatorisk, samt dgoutbyten och
avslyckningar. Antalet grinsbestimningsatgirder i samband med laga
skiften, dgoutbyten och avstyckningar torde kunna uppskattas vara minst
lika stort, sannolikt nagot stérre én de fristdende gransbestimningarna.

Tidsfaktorn torde fér sakigare i allminhet ha storsta betydelsen vid ny-
bildning av fastigheter. I jamférelse hirmed har den tid, som atgar for fast-
stillelseprovning av grinsbestdmning, ringa betydelse. Sker grinsbestiam-
ning i samband med fastighetsbildningsatgard, torde sakigarna i regel icke
ha négot intresse av att fa griansbestamningen slutgiltigt avgjord tidigare
an fastighetsbildningsatgiarden.

Den tid, som nu genomsnittligt forflyter fran det griansbestimning av-
slutats till dess den faststillts, varierar avsevirt fran fall till fall och torde
framst vara beroende av arbetsférhillandena hos vederbdérande #godel-
ningsdomare. Enligt en ar 1950 verkstilld stickprovsundersékning skulle
faststillelseprévningen av griansbestdmning genomsnittligt taga en tid av
drygt tre manader. I enstaka fall har den uppgivits taga betydligt lang-
re tid.

Genomfores fastighetsbildningssakkunnigas i promemorian den 12 okto-
ber 1951 framlagda forslag reduceras emellertid denna tidsutdrikt avse-
virt. De sakkunniga ha namligen foreslagit dels att den pa dgodelningsdo-
maren for narvarande ankommande faststillelseprovningen av jorddel-
ningsforrattningar med visst undantag overflyttas pa overlantmitaren, dels
att den pa overlantmitaren nu ankommande tekniska och formella gransk-
ningen av forrattningar fore faststillelse inskrinkes visentligt. Bada dessa
reformer ha full effekt i fraga om sddana grinsbestimningar, som avses i
motionerna. En gransbestimning, som limnats oklandrad, bér sedan de
av fastighetsbildningssakkunniga foéreslagna reformerna genomforts, regel-
maissigt kunna faststillas av 6verlantméitaren redan inom en eller hogst
tva veckor, efter det akten inkommit till lanskontoret. Tidsvinsten for sak-
dgarna, om oklandrad gransbestdmning vunne laga kraft vid besvirstidens
utgang, torde silunda bli ringa. En nagot storre tidsvinst skulle uppsta,
om motionirernas forslag, att talan icke far foras mot en av vederborande
sakigare godkidnd grinsbestimning, genomférdes. Harigenom skulle bl. a.
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den fordelen vinnas, att en bradskande avstyckningsforrittning, som god-
kints av sakiigarna, icke skulle forsenas av att grinsbestimning mast fore-
tagas i samband med avstyckningsforrittningen i de fall d& dven grins-
bestimningen godkiints av dirav ber()lda sal\dgarc Denna fraga uppmark-
sammadcs i fastighetsbildningssakkunnigas betinkande ar 1‘)44 vari fore-
slogs att talan mot forrattnmrr for “I‘dnsbestamnm“ cller dgoutbyte icke
flnﬁe foras, sedan forrattnmffen bll\lt godkand av S'llllt]l sa s.lkas;are (SOU
1944 46 s. 27). Detta 1orsla° har dock 1cl\e foranlett laostlitnmﬂsat gard.

Sammanfattningsvis uttalar styrelsen, att det visentliga i de syften, mo-
tionérerna velat tillgodose, vunnes redan om fastighetsbildningssakkunni-
gas nu foreliggande forslag genomfordes. I enstaka fall, huvudsakligen vid
gransbestimning i samband med avstyckning, kunde emellertid den yt-
terligare forenkling, som foéreslagits i motionerna, medfora en for sakigar-
na virdefull tidsvinst. Samma tidsvinst hade kunnat astadkommas, om
fastighetsbildningssakkunnigas forslag ar 1944 genomférts. — For jord-
delningsmyndigheterna skulle vinsten av att motionirernas forslag genom-
fordes huvudsakligen bli av rent expeditionell art, i det vissa forsindelser
fran {orrattningsman till 6verlantmitare och vice versa bortfolle.

Styrelsen tilligger emellertid, att motionerna torde bora beddmas diven
ur andra synpunkter, och anfoér hirom:

Styrelsen vill i princip ansluta sig till uppfattningen, att grinsbestim-
ningsforfarandet i mojligaste méan hora vara enhetligt for stad och for lan-
det. Sirskilt sedan atskilliga stider och samhillen genom de senare arens
utveckling kommit att 1nnehalla vidstrickla landsbygdsomraden, som icke
under ovcrsl\adhﬂ" tid komma att tagas i ansprak for samhillsmissig be-
byggelse, synes dct oegentligt att <fransbestamn1nﬂar inom geografiskt sett
]lkdd‘lnd omraden handliaggas efter olika regler beroende pa om forratt-
Illrl“SObjthLn aro beliagna inom stads '1d1111nlst1 ativa granser eller ej. Motio-
nirerna asyfta dock i detta hinscende endast att undanrdja en av skill-
naderna mellan griansbestimning enligt fastighetsbildningslagen och jord-
delningslagen. Den i och for sig onskvirda enhctllﬁhetcn i rattsreglerna
vinnes salunda icke vid bifall till motionerna och torde for ovrigt heller
icke lampligen bora astadkommas genom en partiell reform.

Arbetet med den slutliga revisionen av jorddelningslagstiftningen pagar
nu i snabb takt. Inom vissa omraden av den nya lagen har utrednings-
arbetet fortskridit sa langt att vissa grundliggande fragor kunna overblic-
kas. Savitt styrelsen, som néra samarbetar med fastighetsbildningssakkun-
niga, kunnat finna, torde redan nu kunna sigas, att fastighetsbestimman-
de atgarder — daribland L,‘riinsbmt&mninr.g — enligt den kommande lagen
icke behdva underkastas nagon obligatorisk faststallolscpro\nm om icke
besvir anforas. En partiell reform i (‘nllf‘htt med motionerna synes diarfor
icke komma att foregripa kommande lagstiftning pa omradet. Det torde
vidare vara av visst intresse att erhalla storre erfarenhet av lagakraftvin-
nande jorddelningsforrittningar i praktiken.

Styrelsen anser, att en utredning i dmnet limpligen kunde utforas av
fastighetsbildningssakkunniga, vilka borde framligga sitt forslag i amnet
sa lidigt att det kunde behandlas samtidigt med de av de sakkunniga i
promemorian den 12 oktober 1951 framlagda forslagen.

Faslighelsbildningssakkunniga redogora i sitt yttrande till en borjan for
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skilen till alt de sakkunniga i promemorian den 12 oktober 1951 ej framlagt
forslag om avskaffande av faststiallelseprovningen betriffande grinsbestim-
ningar. De sakkunniga anfora:

De skil, som — — — kunna anfoéras mot att genom en partiell reform
helt avskaffa faststillelsesystemet, kunna ej anses tillampliga betraffande
griansbestamning. Nagon jordpolitisk eller planpolitisk provning blir hir ej
aktuell, och en reform, som enbart avsage gransbestimning, torde kunna
ske utan alltfor vidlyftiga lagindringar. Enligt de sakkunnigas mening
skulle man ej heller ur rattssikerhetssynpunkt ha anledning att motsitta
¢ig en dylik reform. Nir de sakkunniga detta oaktat ej ansett sig bora fram-
lagga forslag diarom, ha emellertid vissa andra synpunkter varit avgérande.
Som forut bu‘i')rts maste hela den stora fragan om faststillelsesystemets
eventuella avskaffande forutsiattningslost overvigas vid den allminna revi-
sionen av ]01‘ddeln1nnslaqstlitnln')en De snkl\unm sa ha for sin del funnit
det naturligt, att denna fraga skulle iosas i ett S‘unmanhang for alla slag
av forrittningar. Ett avskaftande av faststillelsen enbart for grinsbestim-
ningarnas del skulle diarjamte enligt de sakkunnigas bedomande fa mycket
liten praktisk betydelse. Om de sal\l\unm sas forslaﬂ den 12 oktober 1951 de-
nomforas, kommer den i fradga om gra msbcstammng erforderliga pransl\mnd-
en att i regel kunna inskréinkas till en ytterst enkel kontroll av att sakigarna
beretts tillfalle bevaka sin ratt vid forridttningen. Vidare dr att marka att
mahinda flertalet grinsbestimningar ske i samband med andra forratt-
ningar, vilka skola underga faststillelseprovning. Nagon nimnvird bespa-
ring av arbetskraft inom lanlmiiteriet skulle darfér ej vinnas genom att
faststillelse av grinsbestimning helt och hallet slopades.

Betriffande mojligheterna att genom den i motionerna foreslagna refor-
men fa till stand ett snabbare férfarande anféra fastighetsbildningssakkun-
niga:

Motiondrerna synas med sitt forslag i frimsta rammet ha asyftat att i
sakiigarnas intresse fa till stand ett snabbare forfarande. Aven i detta hin-
seende torde emellertid verkan av reformen bli timligen ringa. Betraffande
de mest bradskande fallen, niamligen da grinsbestimning sker i samband
med avslyeckning, giller salunda, att griansbestimningen skall avslutas sam-
tidigt med avstyckningen, varfor faststiilelsepréovningen kan ske i ett sam-
manhang. 1 dessa fall bleve det ingen tidsvinst alls genom den ifragasatta
andringen. Motsvarande giller i fus;a om kombmalnoncn agoutbyte och
Ol'ansbcstammnm Nar gr: msbestdmmn“ sker under laga skifte, ar visser-
llffen 0mnsbeSLamnmﬂcn formellt en s. k plcliminéirfra”a, d. v. s. den skall
vara slutllffen a\'ﬂord innan skiftet fullbordas. I dessa relativt fataliga fall
skulle ett slopande av faststillelseprovningen betriaffande qrdnsbestammnﬂ
kunna medféra vissa fordelar genom alt skiftesférfarandet ej behovde av-
brytas i avbidan pa provning av gransbestimningen. I pra]\tlken torde emel-
lertid ganska allmint forfaras sa, att nar rfranstraO"an ej ar tvistig, gransbe-
stamningen ej avslutas forrin i samband med sluftets avslutande. Det blir
da aven hir ett gememamt faststéllelseforfarande. For de fall, da grins-
bestimning sker sasom sirskild forrittning, torde den fordrdjning av édren-
det, som orsakas av faststillelseproceduren, till storsta delen undanrvdjas,
om forslaget att helt overflytta provningen pa éverlantmitaren samt minska
provningens omfatining genomfores.

Ehuru de sakkunniga silunda anse, att man ur forenklingssynpunkt ej
hade sa mycket att vinna genom att helt slopa faststillelseprévningen be-
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traffande grénsbestimning, skulle emellertid reformen enligt de sakkun-
nigas mening kunna genomfoéras utan vada for rattssikerheten, och nagra
lagtekniska hinder mot dndringen syntes ej foreligga. For de sakkunnigas
vidkommande skulle reformen ej heller foregripa stillningstagandet till
faststillelsefragan i ovrigt.

Betriaffande den i motionerna foreslagna andringen, att samtliga sakiga-
res godkinnande av avslutad griansbestimning skulle tillerkinnas samma
verkan som i motsvarande hinseende giller betridffande avstyckning, an-
fora de sakkunniga, att sarskilt i de fall, da gridnsbestimning skedde i sam-
band med avstyckning, som godkindes av sakiigarna, denna andring otvivel-
aktigt skulle kunna medféra en tidsvinst av viss betydelse. Detta gillde
alldeles oberoende av om faststillelsen slopades. Nagra oldgenheter av den
foreslagna anordningen syntes icke vara att befara. Densamma skulle dock
fa en begriansad betydelse, da samtliga sakigare ingalunda alltid vore nér-
varande vid forriattnings avslutande. De sakkunniga ha emellertid ej heller
motsatt sig denna reform.

I likhet med lantmiteristyrelsen anse fastighetsbildningssakkunniga, att
ett eventuellt reformforslag i hir avhandlade fragor lampligen syntes hora
anslutas till de sakkunnigas den 12 oktober 1951 avgivna forslag.

Hiradshovdingen Odencranis anfoér i sitt sarskilda yttrande, att da —
sdsom av de sakkunnigas flertal framhallits — praktiskt taget intet skulle
vinnas genom att slopa faststillelseférfarandet betriffande grinsbestiam-
ningar i allminhet, anledning saknades att nu upptaga denna fraga, som i
stillet framdeles borde behandlas i sammanhang med frigan om hela fast-
stillelsesystemets eventuella avskaffande. I fraga om forslaget att sakigares
godkidnnande av avslutad gransbestimning skulle tillerkéinnas samma ver-
kan som i motsvarande héinscende géller betrdffande avstyckning #ar han
diaremot ense med o6vriga ledamoter.

Utskottet.

Under senare ar har pa grundval av férslag, som framlagls av fastighets-
bildningssakkunniga, ett flertal partiella dndringar i jorddelningslagstift-
ningen successivt genomforts. Sasom ett sista led i arbetet pa partiell refor-
mering av jorddelningslagen ha de sakkunniga i oktober 1951 avgivit ett for-
slag, som bl. a. avser genomférande av en forenklad ordning for faststillel-
seprovningen. Forslaget innebédr i denna del, att granskningen i samband
med faststillelseprovningen i huvudsak skall inskrinkas till de jordpoli-
tiska och planpolitiska momenten dvensom att den pa #dgodelningsdomaren
ankommande prévningen med visst undantag skall 6verflyttas pa overlant-
mitaren. Forslaget har varit foremal f6r remissbehandling, och proposition
i dmnet torde vara att vinta till ndsta ars riksdag.

I motionerna har hemstillts, att man betriffande gransbestimningar skall
ga ett steg lingre in fastighetsbildningssakkunnigas forslag och helt ute-
sluta faststillelseprovningen. Denna férenklade ordning for grinsbestim-
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ningsforrattningar tillampas redan inom de omraden, dir lagen om fastig-
hetsbildning i stad ar gallande.

Sasom anforts i de av lantmiteristyrelsen och fastighetsbildningssakkun-
niga 6ver motionerna avgivna yttrandena blir visserligen vinsten av ett ge-
nomférande av motionédrernas forslag relativt begriansad. Vissa skil tala
aven for att fragan om avveckling av faststillelseprovningen vid grins-
bestamningar upptages i samband med den allminna revisionen av jorddel-
ningslagstiftningen, vid vilken faststillelsesystemet i hela dess vidd kom-
mer att provas. A andra sidan ar det enligt utskottets mening angeliget, att
varje mojlig atgard i forenklings- och rationaliseringssyfte med det snaraste
vidtages inom jorddelningsvisendet. Da det i de bada yttrandena vitsordats,
att det i motionerna framlagda foérslaget redan nu bor kunna utan oldgenhe-
ter i lagstiftningstekniska och andra hénseenden genomforas, vill utskottet
darfor i anledning av motionerna tillstyrka, att i samband med behandling-
en av fastighetsbildningssakkunnigas i oktober 1951 avgivna foérslag dven
provas, huruvida faststallelseprévningen vid grinsbestimningsforrattningar
kan helt avskaffas. DA frigan ej synes kriava nagon vidlyftigare utredning,
forutsitter utskottet, att en omarbetning av forslaget i denna riktning ej
skall behova féranleda drojsmal med dess framldggande for riksdagen.

P& grund av vad salunda anforts far utskottet hemstillia,
att riksdagen matte i anledning av férevarande motioner,
I: 219 och II: 292, i skrivelse till Kungl. Maj:t begira utred-
ning om sadan #ndring av jorddelningslagen, att grinsbe-
stamning blir giliande utan faststillelsepréovning, samt fram-
laggande for riksdagen av det forslag, vartill utredningen
kan foranleda.

Stockholm den 13 maj 1952.
AKE HOLMBACK.

Vid detta drendes behandling ha ndrvarit:

fran forsta kammaren: herrar Holmbick, Carl Eriksson, Nils A. Lars-
son, Albert Hermansson, Lars Andersson, Eskilsson, Palsson* och Boo;

fran andra kammaren: herrar Stjdrne, Ericsson i Soérsjon, Andersson
i Dunker, Ahman, Levin, Jansson i Héllefors, Andersson i Ryggestad och
Nilsson i Bastekille.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.

Stockholm 1952. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Soner
521320



