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Nr 385.

Av herr Ohlin m. {1, om wvissa litinader i beskattningen.

Vid 1947 dérs riksdag beslotos nya grunder {or den statliga beskattningen av
fysiska och juridiska personer.

Redan efter det forsta 4ret, varunder demna skattereform tillimpades,
framtridde, som vi pa forhand férmodat, behov av revidering av denna. Kra-
vet fick senare Gkad styrka genom den fortgiende inflationen, som héojde
skattetrycket pa ett sitt, som ingen torde ha avsett vid reformens antagande.
Efter motioner bl. a. frén vart hall i riksdagen 1949 och efter det att riks-
dagen enhilligt beslutat begira hos Kungl. Maj:t, att skattefragorna finge
en ny oversyn, tillsattes 1949 ars skatteutredning. Dess slutliga forslag av-
lamnades den 30 november i fjol.

De undersckningar de sakkunniga verkstillt stédja den uppfattning, som
vi tidigare framfort, att skattesystemet har olyckliga verkningar pa eparan-
det, lusten till nya arbetsinsatser och féretagsamhet samt pa deklarations-
moralen. I nigon mén har detta nu kunnat fastslis under enighet. En mer
realistisk diskussion @n tidigare av avvigningen av olika skatteformer och
skattesatser borde nu vara mojlig.

Da det icke for mirvarande ér klart, huruvida Kungl. Maj:t kommer att
foreligga 1952 ars riksdag forslag till skatteldttnader, anse vi det nodvindigt
bringa frigan infor riksdagens provning. Vi komma alltsi i det féljande att
1 anslutning till 1949 &rs skatteutredningsforslag stilla yrkanden om vissa
skattelidttnader. Det bor vara mojligt for utskottet liksom for riksdagens leda-
moter 1 allménhet att ta del av remissutlitandena, innan beslut fattas. De
synpunkter, som remissinstanserna anféra, kunna alltsi tillgodogéras vid den
nirmare utformningen av forslagen.

Fysiska personers inkomstbeskattning.
Frigan om reduktion av ensamstidendes ortsavdrag.

Enligt nu gillande lagstiftning ér det statliga ortsavdraget for gift skatt-
skyldig bestimt till fast belopp oberoende av inkomstens storlek. For ensam-
stdende skattskyldig minskar ortsavdraget didremot med stigande inkomst for
att vid en inkomst pd inemot 11000 kronor helt bortfalla. Motiveringen for
denna sirskilda konstruktion av ensamstiendes ortsavdrag har varit, att man
velat vid skattetryckets avvigning ta hinsyn till familjeforsorjares kostnader
for familjen. 1949 érs skatteutredning tar upp frigan om denna konstruktion
till bedomande och pavisar, att den 6nskvirda effekten kan uppnas iven med
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andra metoder. En enklare utvig vore enligt utredningen, att lita ensam-
stdendes ortsavdrag forbli oreducerade liksom de giftas. Det tedde sig nim-
ligen egendomligt, att den statliga inkomstskatten differentierades for akta
makar med hinsyn till dyrort i alla inkomstligen, medan denna differentie-
ring endast dgde rum f6r ensamstiende i ligre inkomstskikt. Utredningen
foreslar darfor, att ensamstiendes ortsavdrag f& utgd med fast belopp obero-
ende av inkomstlige.

Vi ansluta oss till denna standpunkt.

Akta makars beskattning.

Betriffande dkta makars beskattning sammanfattar skatteutredningen sina
overviiganden och stillningstaganden pa i huvudsak féljande sitt.

Enligt direktiven hade utredningen haft att i forsta hand prova tvd linjer,
dels en sirbeskattningslinje och dels en sambeskattningslinje med skattebe-
rakningen grundad pé uppdelning av inkomsten i limplig proportion mellan
makarna. Utredningen hade dock haft frihet att prova dven andra losningar,
men vilken 16sning som @n valdes borde det tillses, att den gick vél thop med
kdllskatten. Utredningen anfor hirefter féljande (s. 202—203):

»Vid sdrbeskattningsalternativet borde man enligt direktiven utgd fran
att samtliga skattskyldiga skola ha ett lika stort ortsavdrag och att make
skall ha ratt att utnyttja avdrag, som andra maken p& grund av bristande in-
komst icke kan utnyttja. En gift man, vars hustru saknade inkomst, skulle
alltsd f&4 utnyttja hustruns hela ortsavdrag; om hon delvis sjilv kunde ut-
nyttja sitt ortsavdrag skulle en avrikning av ortsavdrag ske mellan makarna,
sd att mannen finge utnyttja vad hon icke kunde tillgodogora sig. Detta i
direktiven angivna sitt att ordna makars ortsavdrag 1 ett sdrbeskattnings-
system ha vi funnit vara den enda praktiskt mojliga 16sningen. Redan dar-
med har man emellertid i systemet infért ett moment av sambeskattning.
Genom denna avrikning av ortsavdrag mellan makar forloras visentligt de
praktiska fordelar vid taxering och killskatteberdkning, som man i allmanhet
forestiller sig vara forenade med sirbeskattning. Harigenom ekapas ocksd
ett 'troskelproblem’ fo6r hustrun: eftersom den férsta delen av hennes in-
komst motsvaras av en minskning i mannens ortsavdrag, blir marginalskatten
pd denna forsta del ofta betydligt hogre dn p& den inkomst hon dirutover
kan tjéna.

Viktigare dir emellertid att vi vid den vidare upplidggningen av sirbeskatt-
ningssystemet funnit oss nodgade att gora si manga ytterligare eftergifter
mot sambeskattningsprincipen, att resultatet till sist maste fi ett tycke av
halvmesyr. En allvarlig oligenhet med sidrbeskattningsformen &r att den
61ppnar mojligheter for dkta makar att vinna skatteldttnader genom en mer
eller mindre konstlad uppdelning av inkomsten mellan makarna. Vid under-
s6kning av denna fraga ha vi till en borjan funnit, att det nuvarande for-
budet mot avdrag for 16n till make maste bibehdallas dven i sdrbeskattnings-
systemet. Trots en si visentlig inskrinkning i sdrbeskattningsprincipen
kvarstdr — efter vad vi trott oss finna — en s stor risk for inkomstover-
flyttningar mellan makar, att systemet icke kan tinkas forverkligat utan att
forses med en spirr, enligt vilken sidrbeskattningen pa visst satt brytes, nér
inkomsten for vardera maken Overstiger visst belopp. I sirbeskattningssyste-
met kvarstir vidare sisom en svarlost friga den faktiska sambeskattningen,
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frimst av gifta jordbrukare och rorelseidkare. For att kompensera dem for
den progressionsstegring, som deras faktiska sambeskattning kan innebira i
jamforelse med andra makars siirbeskattning, skulle riitteligen for dem er-
fordras ett sirskilt avdrag. Sésom en betinklig f6ljd av systemet kan slut-
ligen framhillas, att sirbeskattningen i méanga fall skulle medfora skatte-
hojningar for forvirvsarbetande hustrur i forhallande till nu, dven om syste-
met utformades till en beriknad kostnad av 170 miljoner kronor. Nigon sir-
beskattning av férmogenhet har dirvid icke tagits i berikning. ,

Vidare har undersokts en sambeskattningslinje med skatteberikningen
grundad pd en tudelning av makars inkomst. Mot metoden kan inviindas vad
den danska skattelovskommissionen dirom anfort: 'Som medel att lindra
progressionens mindre limpliga verkningar skjuter den lingt Gver malet.
Niar fraga dr om stérre och genom mannens arbetsinsats skapade inkomster
skulle den ge den gifte mannen si stor fordel i jimforelse med den ogifte
att denna fordel vida Gverstiger vad som kan anses skiligt med hinsyn till
den gifte mannens forsérjningsborda.” Kostnaden for systemet — begrinsat
till inkomstbeskattningen — har av oss beriknats till 158 miljoner kronor.
Om metoden skall tillimpas dven vid formogenhetsbeskattningen och even-
tuellt kompletteras med nidgon form av forvirvsavdrag for gift kvinna, torde
kostnaden stiga hogst avsevirt. D& har emellertid icke nigot gjorts for de
ensamstdende. Eftersom i detta system forhéllandet mellan gifta och ogifta-
ir pd visst sitt fixerat, kan en skatteldttnad icke beredas de ensamstiende
utan att dven dkta makar f4 en sinkning utéver den som ligger redan i tu-
delningsmetoden. Mot systemet kan vidare inviindas, att det vidgar klyftan
mellan makar och ensamstiende pd ett sitt, som hart drabbar iinklingar och
dnkor. '

Aven olika mdéjligheter att modifiera tudelningsmetoden ha provats. Nigon
tillfredsstidllande 10sning efter principiell linje har man dirvid icke kunnat
finna. I och med att man limnar grundtanken i tudelningsmetoden blir friga
blott om utformning av en limplig skala for dkta makar i sambeskattnings-
systemet och hur denna skiligen bor avvigas i forhallande till ensamstiendes
beskattning. Man kommer d& fram till ett sambeskattningssystem, vilket icke
alltfér mycket behover skilja sig fran det nuvarande.»

De sakkunniga ha dirfor efter dessa Gverviganden stannat for att foresla,
att sambeskallning bor bibehdllas sisom metod fér dkta makars beskattning.
Niagot utformat forslag till dndring av nuvarande ordning féreligger alltsi
inte. De sakkunniga foresld emellertid, att sambeskattningseffekten avligs-
nas for de ligre inkomstgrupperna genom att den statliga inkomstskatten for
ikta makar beriknas efter en proportionell skattesats upp till en for makarna
sammanlagd taxerad inkomst av omkring 12 000 kronor. Ortsavdragen fore-
slis 1 hogsta ortsgrupp skola utgd med 4 000 kronor for tvia makar.

De sakkunniga ha i detta sammanhang tagit upp frigan om forvirveavdrag
{or gift kvinna och ansett, att de nuvarande bestimmelserna hirom vore be-
hiiftade med si stora oligenheter, att de borde avligsnas ur skattesystemet
eller Atminstone viisentligt beskiras. Ovan angivna utformning av skalan for
gifta och ensamstiende anges underlitta detta. Till frdgan om forvirvsavdra-
get och behovet av eventuell ytterligare littnad vid sambeskattningen skola
vi dterkomma senare.

Vi kunna acceptera, att en proportionell skattesats skall inféras upp till
den gring skatteutredningen foreslagit liksom att ortsavdragen i samband
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dirmed hojas. Hirigenom vinnes med majoritetens forslag, att sambeskatt-
ningseffekten icke i regel intrider forrin makarna ha en sammanlagd inkomst
pa inemot 20000 kronor eller dirutover, beroende pa relationerna mellan
deras respektive inkomster. Detta innebir, att hojt skattetryck inte intréder
for dessa grupper i och med giftermilet.

Siirskilda frigor.

a) Skatteutredningen har foveslagit, att forvdrvsavdraget [or gift kvinna
bér beriknas i forsta hand, si att Svriga allménna avdrag, som pad grund av
otillricklig inkomst icke kunna utnyttjas, mi kunna utnyttjas i andra makens
deklaration. Det syntes skatteutredningen enklast att nd detta resultat genom
att stadgandet om forvirvsavdrag i forordningen om statlig inkomstskatt
formulerades pi samma sitt som motsvarande stadgande i kommunalskatte-
lagen.

b) Enligt sivil sambeskattningssakkunniga som 1949 &rs skatteutredning
borde iikta makar, som skola samtaxeras, ehuru de ha hemortskommuner
i skilda ortsgrupper, medgivas ortsavdrag gemensamt med det belopp, som
giller for den hogre ortsgruppen.

¢) Frigan om hur makar skola beskattas for beskattningsér, varunder de
ingatt dktenskap, foreslas av skatteutredningen fa foljande 16sning: Makarna
skola taxeras sisom av varandra oberoende for det beskattningsar, varunder
aktenskapet ingdtts.

Dessa av skatteutredningen foreslagna éndrade bestammelser kunna vi for
var del acceptera och foresla silunda, att de liggas till grund f6r lagstiftningen.

Ortsavdragen. .

Enligt skatteutredningen vore ortsavdragens uppgift dels att undantaga ett
visst existensminimum fran beskattning, dels att dirigera skatten efter for-
s6rjningsborda och dyrort. Sedan numera nigon avvigning av skatten efter
antalet barn icke lingre forekommer vare sig vid den statliga eller den kom-
munala beskattningen, hade emellertid ortsavdragen forlorat en del av sitt
innehall. Av deras ursprungliga syfte kvarstode endast att garantera ett
skattefritt existensminimum, vars storlek vore beroende av civilstind, och
att avviiga den statliga beskattningen efter dyrortsforhillandena. Skulle det
befinnas mojligt att si smaningom avskaffa dven dyrortsgrupperingen vid be-
skattningen, syntes ortsavdragssystemet icke lingre fylla nagon praktisk
funktion. Om mojligheten att avskaffa dyrortsgrupperingen vid beskattningen
radde emellertid delade meningar. 1949 ars skatteutredning kunde for sin del
icke bitrida den meningen, att ett avskaffande nu kunde dga rum.

Utredningens forslag betriffande ortsavdragen i férhallande till nuvarande
lagstiftning framgr av nedanstiende tabell.

Som redan tidigare anforts har utredningen uttalat sig for att ensamsta-
endes ortsavdrag borde, liksom vad nu giller for dkta makars ortsavdrag, vara
fasta och oberoende av inkomst.
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Nuvarande statl. orts- | Av utredningen foreslagna| Kommunala ortsavdrag
avdrag statl. ortsavdrag kr.
Ortse kr. kr. (efter héjning ar 1950)
grupp Ensamsté- E En
ende (fore re- Gift n8an- Gift Asan- Gift
ducering) stdende stdende
I 1600 2500 1680 3360 1180 1680
I 1700 2625 1760 3520 1230 1760
ITI 1800 2150 1840 3 680 1290 1840
v 1900 2875 1920 3 840 1340 1920
v 2000 3000 2000 4 000 1400 2000

Utredningens forslag synes oss vil avviigt och vi foresla, att det genom-
fores. Skulle prisstegringen fortsitta, kan frigan om en justering av beloppen
f4 upptagas till provning.

Skatteskalorna,

Skatteutredningen foreslar nya skatteskalor for savil gifta som ensamsta-
ende. Forslagets innebord jamfort med nuvarande forhallanden framgir av
nedanstiende tabell. Vid jimforelsen bor observeras, att prisstegringen sedan
1947 ars beslut fattades medfort en visentlig h6jning av skattetrycket.

Skatteskala fér gift Skatteskala for ensamstiende
Beskattningsbar ; . Nuvarande skala .
inkomst tusen- | Nuvarande skala| AV Utredningen | om reduceringen | Av utredningen
tal kronor foreslagen skala | av ortsavdragen | féreslagen skala
¢ lidgges in i skalan

%o % % %o
1 2 3 4 5
0— 1 10 12 10.0 12
1— 2 11 12 13.6 12
2— 3 12 12 15.7 12
3— 4 14 12 18.4 12
4— 5 16 12 19.7 16
5— 6 16 12 21.8 16
6— 7 18 12 22.8 20
— 8 18 12 24.4 20
8— 9 20 16 27.8 24
9— 10 20 16 24.0 24
10— 12 24 20 27.6 27
12— 14 28 - 25 3L.6 30
14— 16 32 25 35.6 30
16— 18 36 30 36.0 34
18— 20 36 30 39.6 34
20— 25 40 35 40.0 38
25— 30 40 35 41.8 38
30— 40 45 40 45.9 42
40— 60 50 45 50.5 46
60—100 55 50 55.2 50
160—150 60 55 60.0 55
150—200 60 60 60.4 60
200— 70 65 70.0 65
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Skatteskalorna kommenteras av utredningen pad bl. a. foljande sdtt (213
—215):

»Av tablan framgdr, att skattesatsen enligt vart forslag bestimts enhetligh
till 12 procent upp till en beskattningsbar inkomst av 8 000 kronor for gift
skattskyldig och 4000 kronor for ensamstiende. Detta motsvarar i hogsta
ortsgrupp en taxerad inkomst av respektive 12 000 och 6 000 kronor.

Om betydelsen av en dylik enhetlig skattesats for ett brett inkomstskikt
ha vi tidigare uttalat oss. Vi ha dirvid dven framhallit att en fullt genomférd
proportionalitet vid beskattningen likvil icke kan &stadkommas pa grund av
ortsavdragens degressiva verkningar. — I sammanhanget kan &dven erinras
om vad 1949 ars uppbordssakkunniga anfort i ett i borjan av ar 1950 avgivet
betdnkande (SOU 1950: 7, s. 26):

‘Slutligen ma framhallas, att en fullgod Overensstimmelse mellan preli-
minir och slutlig skatt for lontagarnas del icke kan erhillas, sivida icke
skattereglerna avseviirt forenklas. S&lunda borde de nuvarande avdragen av
olika slag av inkomst av tjinst och de allmiinna avdragen ersittas med schab-
lonavdrag. Vidare borde {ér inkomster upp till ett belopp av 7000 & 8000
kronor beskattningen vara helt proportionell; under denna inkomstgrins be-
finner sig det stora flertalet 16ntagare. Direst dylika forindringar vidtoges
i vart skattesystem, skulle grunden vara lagd for vad de sakkunniga anse vara
ett framtidsmal for arbetet pa att forbattra vart uppbordssystem: att gora
den preliminira skatten definitiv for flertalet 16ntagare med enbart lonein-
komst eller sadan inkomst jimte mindre biinkomst. Harigenom skulle ernés
betydande forbittringar och tdrenklingar betraffande uppbérdsforfarandet
och dirjimte skulle det mesta av det arbete forsvinna, som nu nedligges pa
taxeringen av ifrigavarande lontagare’.

I fraga om skalornas rorlighet ifrigasittes icke annan princip én den nu
gillande. For den handelse uttagningsprocenten bestimmes hogre in till 100
procent av grundbeloppet foreslas, att skatten icke i nagot skikt skall over-
stiga den hogsta skattesatsen i skalorna, d. v. s. 60 procent. Detta Gverens-
stilimmer i princip med nuvarande ordning, enligt vilken motsvarande procent-
tal ar 70.

Vid skalornas utformning ha vi utgitt frén att grundbeloppet skall
uttagas med 100 procent. Det dr enligt vir mening en visentlig forutsittning
att overgdngen till systemet sker vid grundbeloppsniva.»

Avviigningen av skatteskalorna mellan gifta och ensamstiende & ena sidan
och inom dessa grupper synes i dagens lige tillfredsstillande, varfor vi till-
‘styrka deras antagande.

Firviirvsavdrag.

 Forvirvsavdraget for gift kvinna utgir f. n. med ett belopp motsvarande
hilften av hennes inkomst av rorelse eller eget arbete, dock hogst med 1 000
kronor. Bestimmelsen &r provisorisk. Enligt utredningens mening vore det
icke limpligt att bibehélla forvirvsavdraget i skattesystemet och dn mindre
att hoja det utan att friga méste uppkomma om att samtidigt infora ett lik-
nande avdrag for gifta kvinnor, vilka deltaga i mannens jordbruk eller rorelse
men vilka enligt gillande bestimmelser icke sjilvstindigt taxeras for virdet
av sitt diri nedlagda arbete. En sadan utvidgning vore emellertid icke prak-
tiskt genomforbar. For att mojliggora dvergingen till det nya skattesystemet
hade det dock visat sig nodvandigt att behdlla ett mindre forvirvsavdrag, som
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av utredningen foreslis till 300 kronor fast belopp. Avdraget vore di si litet,
att det icke kunde goras gillande, att det skulle vara tillimpligt diven for jord-
brukare- och rérelseidkarhustrur.

1 ett sdrskilt yttrande till utredningens forslag ha herrar Petrén och Sand-
berg betriiffande forviirvsavdraget for gift kvinna anfort foljande (s. 283—284):

»Gifta kvinnor med forvirvsarbete ha ovedersigligen en del kostnader for
inkomstens forvirvande. Inom gruppen forvirvsarbetande hustrur ha de med
barn kostnader, som 6vriga icke behova vidkdnnas. En differentiering till for-
min for de barnfamiljer, dir hustrun forvirvsarbetar, synes darfor berittigad.
Med nuvarande arbetskraftsbrist synes det vara ett samhillsintresse att under-
litta for gifta kvinnor, som si Onska, att taga forviirvsarbete. Atskilliga kvin-
nor ha en dyrbar utbildning, som det dr angelidget att de fi anvindning for.
Det dr diarfor pakallat att litta sambeskattningseffekten dven i de inkomst-
skikt, dir den specialutbildade arbetskraften finnes. Under en viss inkomst-
grans torde man ofta kunna rikna med att den forvirvsarbetande gifta kvin-
nan endast har deltidsarbete. En viss differentiering av forvirvsavdraget med
hinsyn till inkomstens storlek bor diarfor inforas.

Dessa 6verviganden leda oss till féljande stillningstaganden.

1. Vi ansluta oss till majoritetens uppfattning, att ett fast forviarvsavdrag
pd 300 kronor for forvirvsarbetande gift kvinna bor faststillas.

2. Dessutom foresld vi, att forviarvsarbetande hustru med barn under 16
ar far ritt att avdraga 20 procent av sin inkomst upp till 8 000 kronor samt
att annan forvirvsarbetande hustru far riatt att avdraga 10 procent av inkoms-
ten upp till samma grins. Maximiavdraget for forvirvsarbetande hustru med
barn blir silunda 1600 kronor och fér annan forvirvsarbetande hustru 800
kronor. I dessa forvirvsavdrag skall det ligre fasta avdraget pa 300 kronor
vara inrdknat.

3. En undersékning, som verkstillts av Jordbrukets upplysningsnimnd visar
att jordbrukarhustrurna i medeltal medverka tvd till tre timmar per dag vid
325 arbetsdagar per ar i jordbruket. Det synes oss dirfor finnas fog for att
ett avdrag bor utgd dven till {'ordkbrukarhust.ruma, men att detta bor begrénsas
till 300 kronor. Vi foresld silunda, att 300-kronorsavdraget skall utgd till alla
forvirvsarbetande kvinnor, alltsi dven till dem som deltaga i mannens jord-
bruk eller rorelse. Vi dela majoritetens uppfattning, att nigon vardering av
hustruns arbete hirvid icke later sig gora. I allminhet bor salunda forutsittas,
att avdragsritt foreligger. Beskattningsnidmnderna behova endast taga stdll-
ning till fragan om hustrun verkligen deltagit i arbetet eller icke.

Merkostnaden utover majoritetens forslag for genomférande av vira yrkan-
den blir cirka 16 miljoner kronor, varav 6 miljoner kronor giller de procen-
tuella avdragen».

For var del anse vi att Overviigande skil tala for den stindpunkt, som fram-
forts 1 det sirskilda yttrandet av herrar Petrén och Sandberg. Ett avdrag av
300 kronor motsvarar 20 % av en inkomst 4 1500 kronor och 10 % av 3000
kronor, vilket bor beaktas vid beddomningen av det fasta avdraget for forvirvs
arbetande hustrur, som deltaga i mannens jordbruk eller rorelse. Vi foresli
dirfor att detta forslag ligges till grund for lagstiftningen. Betriiffande for-
slagets verkningar hiinvisas till tabellbilagan.

Vad utredningen anfort betriffande beskattningen av ogift skatiskyldig
med barn och beskatiningen av dnklingar och inkor anse vi oss kunna fororda.
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Fysiska personers formogenhetsbeskattning.

Utredningen framhaller, att det av dess undersokningar framgitt, att en
siankning dven av formogenhetsbeskattningen vore onskvird. Formogenhets-
beskattningen i 1947 ars utformning hade i vissa ligen blivit alltfor hard i
sina verkningar. En revision av skatteberdkningen vore motiverad dven av
penningvirdets fall och av det allminna intresset av att storre utrymme be-
reddes at sparandet.

For att genomfora littnader av mera allman art vid formogenhetsbeskatt-
ningen syntes enligt utredningen i huvudsak tre atgirder kunna overviigas:
dels en hojning av den grins vid vilken skatteplikten intrider, dels dndringar
1 formogenhetsskatteskalan och dels inforande av en ritt att vid inkomst-
taxeringen gora avdrag for paford formogenshetsskatt.

Betriffande skattepliktsgrinsen giller for nirvarande, att skatteplikt in-
trider, ndr den beskattningsbara formogenheten overstiger 30000 kronor.
Enligt utredningen vore en hojning av griinsen motiverad av de forindringar
1 penningviirdet, som dgt rum sedan den bestimdes. For sparandet syntes en
sidan hojning ha reell och psykologisk betydelse. Utredningmajoriteten fore-
slar dirfor, att grinsen for skattepliktens intride héjes till 40 000 kronor.

I ett sirskilt yttrande avgivet av herrar Hagberg, Petrén och Sandberg an-
sluter man sig till forslaget om hojning av skattepliktsgrinsen till 40 000 kro-
nor. I det sérskilda yttrandet anféres emellertid i anslutning till motioner till
1950 ars riksdag, att goda skil tala for en ytterligare hojning av denna grins
for dkta makar. Enligt formogenhetsskatteforordningen beriknas den beskatt-
ningsbara formogenheten for dkta makar gemensamt. Om alltsi tvi ensamsti-
ende med férmdgenheter nigot understigande 30 000 kronor ingi idktenskap
med varandra, kommer arlig formégenhetsskatt i och med dktenskapets in-
giende att utgd trots att de tidigare varit fria frin denna skatt. For att kunna
skapa trygghet for familjer erfordras storre kapitaltillgingar in for ensam-
stdende. Skattepliktsgrinsen for dkta makar borde dirfor hojas. I det sirskilda
yttrandet foreslis sisom lamplig sddan grins 60000 kronor. Hojningen av
skattepliktsgriinsen skulle innebiira en virdefull stimulans till kat sparande
1 de ligre formogenhetsskikten.

Enligt var mening dr en héjning av skattepliktsgrinsen ytterst angeligen.
D& det dr uppenbart att tvi personer behdva mer sparkapital dn en, dr en
hojning av gransen foér makar utover den for ensamstiende faststillda be-
rattigad. Medan vi acceptera den av majoriteten foreslagna hojningen av
grinsen for ensamstiende till 40 000 kronor, yrka vi att denna grins for dkta
makar hojes med 50 % dirutover, d. v. s. till 60000 kronor.

Betriffande ritten att vid inkomsttaxering gira avdrag fér paford formo-
genhetsskatt, vilket var en av de tinkbara itgirderna for att litta formogen-
hetsbeskattningen, avvisas denna av utredningsmajoriteten med bl. a. foljande
motivering.

I motioner till 1948 érs riksdag upptogs fragan om sidan avdragsritt. Déri
pipekades, att den nuvarande ritten att vid statlig taxering géra avdrag for
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paford kommunal skatt motiveras bl. a. med att den kommunala utdebite-
ringen vixlade mellan olika orter och att tvd personer med i ovrigt lika in-
komstforhallanden icke hade samma skatteformaga, om deras kommunala ut-
skylder voro olika stora. Motionirerna hade ansett, att formogenhetsskatten
ledde till principiellt samma olikhet i den skatteborda, som triffade inkomsten.
Majoriteten anfor hiremot, att variationerna i det forra fallet berodde pi en
omstindighet, som lage utanfor den skattskyldiges inkomstforhillanden, medan
de i det senare fallet grundade sig just pd dessa inkomstférhallanden. For tvi
personer med helt lika inkomst- och formogenhetsforhillanden medforde sé-
lunda icke formdgenhetsbeskattningen olika skattebetalning, vilket diremot
vore fallet med den kommunala utdebiteringen. Jimforelsen syntes utred-
ningsmajoriteten darfor mindre héllbar.

Majoriteten refererar ocksé, att till stod for avdragsritten anforts att skatt
av visst slag icke borde beriknas pa den del av inkomsten, som redan tagits
i ansprak for betalning av annan skatt och som salunda vore obefintlig for
den skattskyldige. Konsekvent genomfort syntes enligt utredningen detta
resonemang leda till att avdragsritt inférdes icke blott for formogenhets-
skatt vid den statliga och kommunala inkomsttaxeringen utan iiven for statlig
inkomstskatt vid den kommunala inkomsttaxeringen. Aven om en si vittgi-
ende f6ljd icke behovde inliggas i resonemanget utan man kunde tinka sig
att bl. a. av praktiska hinsyn begrinsa avdragsritten till en ritt att vid den
statliga inkomsttaxeringen gora avdrag for formogenhetsskatt torde dock
enligt utredningen bora beaktas, att varje ytterligare form av avdrag méste
komplicera taxeringsfoérfarandet och forsvara killskatteberdkningen.

Utredningens majoritet tar pid dessa grunder stillning mot en ritt att vid
inkomsttaxeringen gora avdrag {or formogenhetsskatt. Man stannar vid att i
stillet foresld en sinkning av formdgenhetsbeskattningen genom andring i
skatteskalan. Som jimforelse infores skalan enligt nu gillande ordning.

Férmégenhetsskatteskalan.

Gillande skala Av utredningen foreslagen skala
Besk. form. %/00 Besk. form. %/00

1 000-tal kr. 1 000-tal kr.

30—100 6 40— 100 5
100—150 10 100— 200 10
150—200 12 200— 400 13
200—-300 15 400-—1 000 16
300— 18 1 000— 18

Formogenhetsskattens belopp vid olika beskattningsbara formégenheter
enligt gillande ordning och enligt utredningens forslag dr foljande. (Dess-
utom har inlagts en skala, som visar den skirpning, som &gt rum sedan 1947
p4 grund av inflationen. Denna har schematiskt beriknats sa att 20 % av
den beskattningsbara férmogenheten ha avdragits 1 forhillande till de belopp
som faststilldes ar 1947).
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DBesk. form. Formigenhetsskatt.

kr. Enligt gallande 5,0t forelaget

ordning o, &

1947 1952%) kr. kr.
40 000 32 000 60 0
50 000 40 000 120 50
70 000 56 000 240 150
100 000 80 000 420 300
150 000 120 000 920 800
200 000 160 000 1520 1300
250 000 200 000 2270 1950
300 000 240 000 3020 2600
400 000 320 000 4 820 3900
500000 400000 6 620 5500
750 000 600 000 T 11120 9500
1 000 000 800 000 15 620 13 500
2000 000 1600 000 33 620 31500
5000 000 - 4 000 000 87620 85 500

I det sdrskilda yttrandet av herrar Hagberg, Petrén och Sandberg har bl. a.
foljande anférts mot utredningsmajoritetens negativa stindpunktstagande till
ratten att avdraga formogenhetsskatt vid inkomstskattens berikning (s.
290—291).

» Eftersom formogenhetsskatten redan minskat den enskildes inkomst dr det
icke tillfredsstillande att lita denna del av inkomsten #nnu en ging drabbas
av skatt. Skattekraften hos inkomsten kan!, sisom framhélles i ovannimnda
motion, icke vara oberoende av om skatten® redan erlagts eller ej. Vidare synes
majoriteten forbise, att det hir icke dr fraga om en jﬁmfére{se mellan tva
olika férmogenhetsidgare utan mellan personer med och utan kapitalavkast-
ning. Om man tinker sig det fallet, att en kommun icke skulle behéva utde-
bitera nigon som helst kommunal skatt fir man den exakta jimforelsen. De
skattskyldiga i en sidan kommun skulle d& inte betala nigon kommunal in-
komstskatt, medan inkomsttagare i andra kommuner kunde ha mycket bety-
dande sidana®. Formogenhetsagare ha en extra belastning pi formdégenhets-
avkastningen, som icke har nagon motsvarighet fér 6vriga inkomsttagare.
Liksom for kommunalskattens del givetvis icke sdsom ett skil mot avdrags-
ritten skulle kunna &beropas siddana fall, d4 ingen som helst kommunalskatt
utgir, kan man i forevarande sammanhang icke dberopa det faktum att viss
inkomst undgir extra belastning. Tvirtom ar just detta ett skil f6r en avdrags-
ritt for formogenhetsskatten. Enbart principen om jimlikhet i beskattningen
borde dérfor enligt vir mening leda till att den ifrdgasatta avdragsriitten

# Respektive férmdgenhetsbelopp uttryckta i 1947 &rs penningviirde. Det framgar att
en fosrmégenhet pa 40 000 kronor &r 1947 betalade 60 kronor, medan en fsrmdgenhet av samma
stor'ek (50 000 kronor i 1952 &rs penningvirde' nu betalar 120 kronor, d. v. s. 96 kronor i
1947 ars penningvirde. Skatten har genom inflationen héjts fran 60 till 96 kronor.

! Vid berikning av den statliga inkomstskatten.

* Hir syftas pad formogenhetsskatten, som minskar den disponibla inkomsten,

® De bora da ha ritt att fore beiikningen av statlig inkomstskatt avdraga denna kom-
munalskatt och ha ocksd denna ritt.
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medgives. Vid beriikning av underlaget for den statliga inkomstskatten bor
dirfor, liksom fallet exempelvis &r i Danmark, avdrag medgivas for den del
av inkomsten, som tages i anspridk for betalning av formogenhetsskatt.

Som slutligt argument mot detta avdrag har majoriteten anfort, att varje
ytterligare form av avdrag maste komplicera taxeringsforfarandet och forsvara
killskatteberikningen. En nu infdrd avdragsratt for formogenhetsskatt skulle
dirfor illa 6verensstimma med de striivanden till ett forenklat taxeringsfor-
farande, som vore aktuella, och vid vilka det bl. a. ifrigasattes att slopa den
gillande ritten till avdrag for kommunalutskylder vid den statliga taxeringen.
Majoriteten iberopar i detta sammanhang innehdllet i direktiven till 1950 ars
skattelagssakkunniga.

Det ar i och for sig obestridligt, att varje form av avdrag foranleder ett
visst merarbete vid taxeringen. Det avdrag vi fororda bildar icke ndgot sér-
fall i detta avseende. Sjilva taxeringsarbetet méste emellertid i gorligaste
man underordnas den viktigare frigan, namligen att faststilla skatten for
olika skattskyldiga pa det satt man finner vara riktigast. Det ir att mirka
att de variationer, som foranledas av formogenhetsbeskattningen, kunna vara
visentligt storre #n variationerna i kommunalbeskattningen. Skilen fér en
avdragsritt for formogenhetsskatten éro foljaktligen starkare &n i friga om
de kommunala utskylderna».

Da overvigande skil tala for den i det sirskilda yttrandet framforda upp-
fattningen, foresla vi, att i skattelagstiftningen infores en ritt att vid inkomst-
taxering gora avdrag for paford formégenhetsskatt.

I det sirskilda yttrandet anfores, att den lindring av formogenhetsskatten,
som uppkomme genom inférande av avdragsritt for formdgenhetsskatten i
vissa ligen, skulle bli alltfor stor. Detta bleve sirskilt fallet, da en stor for-
mogenhet vore forenad med en betydande inkomst. F'or att undgé detta borde
en viss justering av skalan ske. I det sérskilda yttrandet foreslis dérfor for
beskattningsbara formégenheter pa 40 000 respektive 60 000 kronor foljande
skala, varvid som jamforelse inforts nu gillande skalor liksom den av utred-
ningsmajoriteten foreslagna skalan.

Giilllande skala Av utredn. foresl. skala Av reserv. foresl. skala
Besk. form. /a0 Besk. form. %00 Besk. form. /00
1 000-tal kr. 1 000-tal kr. 1 000-tal kr.
30—100 6 40— 100 5 40 (60)—100 )
100—150 10 100— 200 10 100—150 10
150—200 12 200— 400 13 150—200 14
200—300 15 400—1 000 16 200—300 18
300— 18 1 000— 18 over 300 22

Med detta forslag behovde 80 %-spirren komma till anvindning endast i
ctt ringa antal fall och samma markerade skillnader i grinsskikten i marginal-
beskattningen komme inte att uppstd. Forslaget skulle innebira, att den
maximala marginalskatten, alltsd vid stora {érmogenheter, vid en kommunal
utdebitering av 11 kronor per skattekrona komme att understiga 100 %, si
linge avkastningen ligger hogre in 2,47 %. Som jimfGrelse anfores i det sir-
skilda yttrandet, att den maximala marginalskatten enligt utredningsmajori-
tetens forslag Gverstege 100 % intill dess avkastningsprocenten kommit upp
till 5,74 %.
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Vi vilja papeka, att i ett stort antal fall marginalskatten for formogenhets-
inkomst skulle forbli 6ver 100 %, medan den for mycket stora férmogenheter
till f6ljd av den sirskilda spidrren bleve 80 %. Marginalskatten for sma och
mycket stora férmdégenheter haller sig niimligen under 100 % medan for-
mogenheter diremellan fi vidkinnas en marginalskatt pa betydligt 6ver 100 %.
Denna s. k. puckel ir en oformlighet i skattesystemet. Majoritetens forslag
loser endast i ringa man detta problem.

I enlighet med den uppfattning vi vid upprepade tillfillen tidigare anfirt,
anse vi det nodvindigt att formogenhetsbeskattningen littas. Den nuvarande
utformningen av denna skatt férhindrar av allt att déma en del av den mycket
onskvirda 6kning av sparandet, som annars skulle kunna uppkomma. Vi an-
sluta oss till de forslag, som framforts i det sirskilda yttrandet av herrar
Hagberg, Petrén och Sandberg och som i stort sett betriffande »puckeln:
kommer fram till en tillfredsstéillande 15sning.

Barns férmégenhetsbeskattning.

I friga om barns férmogenhetsbeskattning foreslir utredningen den #nd-
ringen av nu gillande bestimmelser, att formdgenhetsbeskattningen skall be-
riknas gemensamt for fordldrar och hemmavarande barn under sexton ar. Se-
dan barnet fyllt sexton &r skall nigon skattskyldighet f6r barnets formogen-
het icke aligga fordldrarna. Forslag till dindring i gillande bestimmelser fore-
slas av utredningen.

Vi ansluta oss till denna uppfattning och foresld, att de foreslagna ind-
ringarna vidtagas.

Den s. k. 80 %-spiirren.

Utredningen foreslir, att bestimmelserna om den s. k. 80 %-spirren, vilka
for nirvarande ha provisorisk karaktir, géras definitiva. Di det visat sig, att
sparren icke medfor den asyftade begrinsningen av skatterna till 80 % av in-
komsten, i de fall di formogenhetsskatten allena Sverstiger 80 %, foreslar ut
redningen en sidan teknisk utvidgning, att spirren fir i stort sett gemerell
giltighet. D4 forslaget synes vil motiverat, yrka vi, att riksdagen beslutar i
enlighet harmed.

Kvarlitenskapsskatten.

Utredningen foreslar betriffande kvarlitenskapsskatten endast, att den
grians vid vilken skatteplikt skall intrdda hojes fran 30 000 till 40 000 kromor
samt att vissa mindre justeringar i skalan genomforas.

I ett sirskilt yttrande av herrar Petrén och Sandberg anfores betriffande
kvarlatenskapsskatten foljande (s. 284—285):

Under erinran om att kvarlatenskapsskatten iir en ny skatteform i Sverige
och aberopande att den tid, som fBrfFuti-t sedan den borjade tillampas, dnnu
méste anses for kort for att man skall kunna draga nigra mirmare slutsatser
om dess verkningar, har utredningens majoritet icke ansett det erforderligt
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att upptaga denna skatteform till fornyad provning. Majoriteten foreslar dar-
for icke nagra dndringar 1 nu gillande grunder for kvarlitenskapsskatten.

Vi kunna icke ansluta oss till denna uppfattning.

Tungt vigande och enligt vir mening avgorande skil av sivil teoretisk
som praktisk innebord ha framfoérts mot denna skatteform alltsedan forslaget
om dess infoérande framlades. For den allminna rittskidnslan maste det an-
ses stotande, att om nigon under sin livstid samlat en formégenhet Gver en
viss storlek, detta ger staten anledning att upptrida som skattekrivare obe-
roende av arvtagarnas antal och arvslotternas storlek. Den teoretiska grun-
den om kvarlatenskapsskattens karaktir av uppskjuten f6rmogenhetsskatt
eller — sisom den formulerades av 1945 ars statsskatteberedningsmajoritet
— om den avlidne formdgenhetsigarens »skuld till staten», maste anses ohall-
bar. Den drliga skatt, som enligt lagstiftningen dvilar formogenheterna, skulle
enligt denna tankeging alltid vara for lag. Det skulle alltid finnas skil att
kridva ett storre bidrag till tickande av statens utgifter av f6rmégenhetsinne-
havarna &n vad foérordningen om statlig formogenhetsskatt bestammer.

Det dr vidare obestridligt, att genom denma skatt kan komma att for sta-
tens lopande utgifter av konsumtionskaraktdr tagas 1 ansprik kapitaltill-
gangar, som antingen std i produktionens tjinst eller under andra forhallan-
den skulle anvindas till produktiva andamal. Kvarldtenskapsskatten innebar
darfor ett tirande pé kapitaltillgdngar, vilket inte minst i dagens samhills-
ckonomiska lige med dess starka behov av Okat sparande maéste anses klart
felaktigt.

Kva%étenakapsskatten har inte inbringat de belopp, som ursprungligen be-
riknats. Mot en beriknad arlig intdkt av omkring 40 miljoner kronor stér ett
faktiskt influtet arligt belopp av ndgot 6ver 20 miljoner kronor i genomsnitt
for de tre budgetar, under vilka skatten hittills utgatt. For budgetaret 1951/52
ha intikterna av kvarlitenskapsskatten uppskattats till 20 miljoner kronor.
Ur statsfinansiella synpunkter ar kvarlatenskapsskatten séledes av jimforelse-
vis underordnad betydelse.

P4 ovan anférda grunder anse vi att kvarlatenskapsskatten bor avskaffas.
I samband hidrmed bor, for att tillgodose de statsfinansiella synpunkterna,
tagas under Overvigande en justering uppat av den nuvarande arvsbeskatt-
ningen. I princip méste en moderat héjning av arvslottsbeskattningen vara
en riktigare utvig dn beskattning av kvarlatenskap. Da en sddan justering
icke kan ske utan en revision av tarifferna i arvsskatteférordningen, bor en-
ligt vir mening frigan om kvarlatenskapsskattens avskaffande jimte eventuell
moderat hojning av arvslottsbeskattningen upptagas till fortsatt utredning.

Vi ha vid upprepade tillfillen tidigare givit uttryck at den uppfattningen,
att kvarlitenskapsskatten dr en skatteform, som inte bor anvindas i svensk
skattelagstiftning. Vi foresla darfor i enlighet med vad som sigs i det sir-
skilda yttrandet av herrar Petrén och Sandberg, att kvarlitenskapsskatten av-
skaffas. Samtidigt bér en utredning komma till stind angiende mdojligheten
att gora en moderat héjning av arvslottsbeskattningen.

Skattetrycket och inflationen.

Eit sporsmél, som tringer sig fram, nir man beddmer skattetryckets ut-
veckling under olika perioder, dr inflationens inverkan dirpd. 1949 ars skat-
teutredning har 1 sina undersékningar klart pavisat, hur penningvirdefor-
simringen verkar skattehojande pa ett sitt som ingen torde ha avsett. Johuru
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detta dr ett uppenbart faktum, finnes #nd4 alltid den risken, att statsmak-
terna lita skattetrycket stiga under inflationstider. For att forsvira en sadan
utveckling borde riksdagen uttala, att varje gdng prisnivin stiger med en viss
intervall, t. ex. 10 %, skall utredning &ga rum om en justering av skatteska-
lorna. En sinkning av uttagningsprocenten torde nidmligen i sidana ligen
inte 16sa problemet.

Mojligheterna till skattesinkning.

Departementschefen har i finansplanen uttalat sin tveksamhet om limp-
ligheten av att utredningens forslag lagges till grund for en lagstiftning med
giltighetstid redan frin den 1 januari 1953. Skulle sa ske, borde enligt de-
partementschefen uttagningsprocenten bli higre &n den som avses av de sak-
kunniga. Reformen finge da snarare karaktiren av en skatteomliggning an
en skattesdnkning. .

For var del kunna vi inte dela denna tveksamhet utan foresld, att riks-
dagen i vér fattar beslut om en skattesinkning efter ovan angivna linjer att
genomforas vid arskiftet 1952/53.

Rorande behovet av en skattesinkning snarast mojligt kan intet tvivel
rada. Till vidsentlig del innebdr skatteutredningens majoritets forslag &ven
med hidr ovan angivna tilligg endast ett &terstillande av det vid 1947 &rs
skattereform av riksdagsmajoriteten avsedda skattetrycket. For gifta, av
vilka endast endera maken har inkomst, innebir majoritetsforslaget en visent-
lig sinkning for gruppen med inkomst under 5000 kronor och i 6vrigt om-
vixlande en mindre hojning eller sinkning, jimfort med 1946 ars skattetryck.
For makar, som bada ha inkomst, och f6r ensamstiende betyder majoritets-
forslaget 1 de flesta fall ett skattetryck som ligger 6ver ddvarande niva. Den
av inflationen &stadkomna hojningen skulle alltsid endast till en del avligsnas
for dessa grupper. Det av oss framlagda forslaget roérande vidgad rdtt till
forvirvsavdrag &stadkommer ett nigot gynnsammare lige for makar, varav
biagge ha inkomst. Vid en uttagningsprocent av 110 skulle i ett stort antal
fall skattetrycket stanna kvar pi en avsevirt hogre nivd dn den ar 1947 av-
sedda.

Vad formogenhetsskatten betriffar framstir en justering av det skatte-
fria beloppet efter penningvirdets fall och en héjning dirav for dkta makar
som synnerligen angeligen. Behovet av »reservkapital» &r ju for tva personer
storre dn for en. Aven i dvrigt dr en sénkning av den genom inflationen héjda
skattebelastningen pd férmdégenheter betydelsefull med hinsyn till dess ver-
kan pa sparandet. Rena orimligheter i friga om en marginalbeskattning pé
formogenhetsinkomst med skatteuttag overstigande 100 % — vilka f. n. fore-
komma 1 vissa inkomst- och férmogenhetsligen — bora naturligtvis slvitt
mojligt undvikas. Detta &stadkommes endast till en del genom majoritets-
forslaget men till storre del genom av oss ovan framlagda forslag.

Den av utredningen foreslagna reduceringen av inkomstskatten pa fysiska
personer betrakta vi endast som ett forsta steg i riktning mot stérre skatte-
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lattnader. Detta giller dven om Ovriga i denna motion féreslagna skattesiank-
ningar. P& lingre sikt bor en ytterligare reduktion av den direkta beskatt-
ningen . efterstrivas.

Kostnaderna for en skatterefom enligt majoritetens forslag ha pa grund-
val av 1949 ars taxering beriknats till omkring 265 miljoner kronor for helt
ar. Omriknat till nuvarande inkomstliage skulle beloppet enligt departements-
chefen bli omkring 480 miljoner kronor. Enligt virt forslag tillkomma dess-
utom skattesinkningar for forvarvsarbetande hustrur, som skulle minska sta-
tens inkomster med 16 miljoner kronor, och en reduktion av formogenhets-
skatten med 16,5 miljoner kronor, beloppen berdknade p& grundval av 1949
ars taxering. Vad inkomstminskningen skulle bli med hidnsyn till dagens
inkomst- och formogenhetslige &r svért att bedéma, men den torde rora sig
omkring ett femtiotal miljoner kronor for de béda skattesinkningarna be-
riknade for helt d4r. Den sammanlagda kostnaden skulle alltsd enligt vart
forslag uppgéd till cirka 530 miljoner kronor for helt ar. Om skattereformen
genomfores den 1 januari 1953, komma endast tvd av sex uppbordsstimmor
pa budgetaret 1952/53, varfor inkomstbortfallet begrinsas till omkring 175—
180 miljoner kronor. Det berdknade budgetoverskottet detta finansir synes
bli av sddan storleksordning, att det ej bor méta betdnkligheter att nu genom-
fora en sddan skattesinkning. For direfter kommande budgetar blir ett
sédant beslut en uppfordran till statsmakterna att se till att utgifterna hallas
inom den tillgéingliga inkomstramen. Stora budgetdverskott som ett perma-
nent medel 1 kampen mot ett av en otillricklig ekonomisk politik framkallat
eller framslippt inflationstryck anse vi ej limpliga. Tages hiansyn hirtill
och till den fortgdende stegringen av nationalinkomsten synes det oss uppen-
bart, att det finns mdjlighet att genomfdra en skattesinkning av i denna
motion foreslagen omfattning. Det fortjinar ocksd att anmirkas, att en sink-
ning av inkomstskatteskalorna icke innebir, att statsinkomsterna minskas
med motsvarande belopp. Som 1 andra sammanhang upprepade ginger pa-
pekats, har en skattesinkning positiva verkningar pa produktivitet och spa-
rande. Inkomstbortfallet for statskassan blir darfor inte lika stort som den
direkta sinkningen av skatten utvisar. — Till tanken att bereda mdjlighet
for skattesinkning genom att séinka nuvarande sociala standard stélla vi oss
bestiamt avvisande.

Departementschefens tanke att eventuellt gemomfoéra reformen men an-
vinda en hogre uttagningsprocent &n vad de sakkunniga forutsatt kunna
vi ej ansluta oss till. Utredningen har enhilligt deklarerat sin uppfattning
pd denna punkt, vilket bist framgir av f6ljande uttalande: »Vid skalornas
utformning ha vi utgdtt fran att grundbeloppet skall uttagas med 100 %. Det
ir enligt vir mening en visentlig forutsittning att dvergdangen till systemet
sker vid grundbeloppsnivé.»

Med hinsyn till anférda omstéindigheter anse vi en skattereform genom
riksdagsbeslut i vir efter angivna linjer vara vil motiverad.
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Med hénvisning till vad som anforts hemstélla vi,

att riksdagen métte antaga de av 1949 ars skatteutredning i
sitt betinkande angdende den statliga direkta beskattningen
framlagda hir ovan refererade forslag med de av oss angivna
avvikelserna, samt

att riksdagen métte hemstidlla hos Kungl. Maj:t om en ut-
redning p& vad sitt enklast en omrikning av skatteskalorna kan
dga rum, nar viss hojning av prisnivan intriffat for att genom
en sidan omrikning forebygga en icke avsedd hojning av skatte-
trycket.

Stockholm den 26 januari 1952.

Bertil Ohlin. Wald. Svensson. Per Johnsson
i Kastanjegéarden.
Bertil von I'riesen. Manne Stahl. Ragnhild Sandstrom.
Rudolf Boman Sven Wedén.

i Kieryd.



Motioner i Andra kammaren, nr 585. 17

TABELLER.

Berikningsgrunder.

Skatt enligt nuvarande ordning har utriknats efter de grunder, som gilla
t. 0. m. 1952 ars taxering.

Vid berikning av skatt enligt utredningens forslag ha till grund for kom-
munalskattens utrikning lagts de nya kommunala ortsavdrag, som skola till-
limpas vid taxering forsta gingen ar 1953.

Vid skatteutrikningen har f6r envar inkomsttagare den angivna drsin-
komsten minskats med dels 200 kronor avseende kostnader for intikternas
férvirvande och andra allméinna avdrag dn for kommunala utskylder, dels
vid statlig taxering den p& inkomsten belopande kommunalskatten och dels
ortsavdrag.

Betriffande gift skattskyldig har inkomsten forutsatts vara intjinad av
mannen ensam, om icke av tabellen framgéir att dven hustrun antagits vara
inkomsttagare. I senare fallet har hustruns inkomst forutsatts vara forenad
med ritt till forvirvsavdrag for gift kvinna. Vid berikning av kommunal-
skatt enligt nuvarande ordning ha makarna antagits icke atnjuta barnavdrag.

Med total skatt avses kommunal och statlig inkomstskatt.

Den kommunala utdebiteringen har vid utrikning av nuvarande skatt an-
tagits vara 10 kronor per skattekrona men vid utrikning av skatt enligt ut-
redningens forslag 11 kronor per skattekroma. Det antages nimligen att den
kommunala ortsavdragsreformen medfor en utdebiteringshéjning av en krona,
vilken icke tidckes av statsbidrag till kommunerna.

2—217 52 Bihang tll riksdagens protokoll 1952. 4 saml. Nr 385.
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Tabell 1. Total skatt enligt nuvarande ordning och enligt utredningens forslag. Ortsgrupp I
Gift Ensamstaende
Ars- Nu- | Skatt enligt |Skillnad i skatt| Nu- | Skatt enligt |Skillnad i skatt
inkomst | varande |utredningens varande | utredningens !
skatt forslag i skatt forsla 5
kr. kr. k. | % kr. k.o | ¥ | %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
2000 105 13 92| 87.6 136 74 62| 45.6
3000 214 123 91| 42.5 326 291 35| 10.7
4000 404 257 147 | 36.4 544 508 36| 6.6
5000 603 474 129 | 21.4 776 724 52 6.7
6 000 810 691 119 | 14.7 1031 941 9| 8.7
8000 1269 1124 145 | 11.4 1584 1430 154 9.7
10 000 1765 1558 207 | 11.7 2183 1982 201 9.2
12 000 2293 1991 302 | 13.2 2 840 2596 244 | 8.6
15000 3169 21721 448 | 14.1 3843 3615 228| 5.9
18 000 4180 3618 562 | 13.4 4984 4135 249 | 5.0
20 000 4940 4283 657| 13.3 5832 5492 340 5.8
25000 7035 6090 945| 13.4 8047 7576 471| 5.9
30 000 9 331 8 142 1189 | 12.7 10 347 9817 530| 5.1
40 000 14101 12 469 1632 11.6 15 241 14 453 788 | 5.2
50 000 19270 17 186 2084 | 10.8 20 534 19 402 1132 5.5
60 000 24770 22 291 2479 10.0 26 034 24 596 1438 5.5
80 000 36 240 32893 3347 9.2 37 628 35363 2265| 6.0
100 000 48 140 43993 4147| 8.6 49 528 46 463 3065| 6.2
200 000 | 111509 104 457 7052| 6.3 | 113021 107 090 5931 5.2
300 000 | 182248 172 039 10209| 5.6 | 184008 174 754 9254| 5.0
400 000 | 255248 240 889 14359| 5.6 | 257008 243 604 13404 | 5.2
Tabell 2. Total skatt enligt nuvarande ordning och enligt utredningens forslag. Ortsgrupp II
Gift Ensamstaende
Ars- Nu- | Skatt enligt |Skillnad i skatt| Nu- | Skatt enligt |Skjlinad i skatt
inkemst | varande | utredningens varande |utredningens
skatt forsla o skatt forsla
kr. ke.. | k| % kr. k.o | M | %
1 2 3 4 5 6 73 8 9
2000 99 4 95| 96.0 123 63 60| 48.8
3000 199 114 85| 42.7 310 276 34| 11.0
4000 386 230 156 | 40.4 525 493 32| 6.1
5000 584 447 137| 23.5 756 710 46| 6.1
6 000 789 664 125 15.8 1011 927 84| 8.3
8000 1244 1097 147| 11.8 1565 1413 152 9.7
10 000 1738 1531 207 | 11.9 2169 1961 208 | 9.6
12 000 2263 1964 299 | 13.2 2831 2572 259 | 9.1
15 000 3134 2688 446 | 14.2 3837 3589 248 | 6.5
18 000 4 141 3572 569 13.7 4978 4706 272 5.5
20 000 4895 4237 658 | 13.4 5826 5460 366| 6.3
25000 6986 6036 950 | 13.6 8 041 7540 501| 6.2
30 000 9277 8 081 1196 12.9 10 341 91781 560 | 5.4
40 000 14 041 12 400 1641 | 11.7 15235 14 415 820 5.4
50 000 19 204 17110 2094 | 10.9 20 528 19 360 1168| 5.7
60 000 24704 22 215 2489 10.1 26 028 24 554 1474 5.7
80 000 36 168 32 809 3359| 9.3 37 622 35318 2304 6.1
100 000 48 068 43 909 4159| 8.7 49 522 46 418 3104| 6.3
200000 | 111431 104 358 7073| 6.3 | 113015 107 037 5978 | 5.3
300 000 | 182158 171 933 10225| 5.6 | 184002 174 697 9305| 5.1
400 000 | 255158 240 773 14 385| 5.6 | 257 002 243 547 13455| 5.2
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Tabell 3. Total skatt enligt nuvarande ordning och enligt utredningens férslag. Ortsgrupp IIT

Gift Ensamstdende
Ars- Nu- | Skatt enligt |Skilinad i skatt| Nu- | Skatt enligt |Skillnad i skatt
inkomst | varande |utredningens varande | utredningens
| e R R
1 2 3 4 5 6 7 8 9
2000 90 - 90| 100.0 117 56 61| 52.1
3000 190 106 84! 44.2 295 261 34| 115
4000 366 216 150 4l.0 508 478 30| 5.9
5000 563 421 142 25.2 739 694 45| 6.1
6 000 767 638 129 16.8 992 911 81| 8.2
8000 1218 1071 147 12.1 1550 1394 156 | 10.1
10 000 1709 1505 204 11.9 2155 1940 215| 10.0
12 000 2233 1938 295 13.2 2823 2548 275 9.7
15 000 3098 2656 442 14.3 3833 3563 2701 7.0
18 000 4101 3526 575 14.0 4976 4678 298| 6.0
20 000 4 851 4191 660| 13.6 5824 5432 392 6.7
25 000 6938 5983 955 13.8 8039 7507 532| 6.6
30 000 9224 3020 1204 13.1 10 339 9748 591 5.7
40 000 13982 12 332 1650 11.8 15 233 14 378 855| 5.6
50 000 19 140 17 034 2106 11.0 | 20527 19 321 1206| 5.9
60 000 24 640 22139 2501 10.2 | 26 027 24515 1512 5.8
80 000 36 098 32726 3372 9.3 | 37621 35276 2345| 6.2
100 000 47998 43 826 4172 8.7 | 49521 46 376 3145| 6.4
200000 | 111356 104 260 7096 6.4 | 113015 106 988 6027| 5.3
300000 | 182072 171827 10 245 5.6 | 184 003 174 644 9359 5.1
400 000 | 255072 240 677 14395 5.6 | 257003 243 494 13509 5.3

Tabell 4. Total skatt enligt nuvarande ordning och enligt utredningens forslag. Ortsgrupp IV

Gift Ensamstédende
Ars- Nu- | Skatt enligt |Skillnad i skatt] Nu- | Skatt enligt |Skillnad i skatt
inkomst | varande |utredningens varande |utredningens
skatt forslag ) o skatt forsla
kr. kr. k. %0 kr. kr. 8 ke %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
2000 84 —_ 84| 100.0 111 Sl 60 [ 54.1
3000 184 97 87 47.3 279 246 33| 11.8
4000 347 207 140 40.3 489 463 26 5.3
5000 542 394 148 27.3 721 680 41 5.7
6 000 746 611 135 18.1 973 897 76 7.8
8000 1191 1044 147 12.3 1532 1377 155| 10.
10 000 1679 1478 201 12.0 2139 1919 220 | 10.3
12000 2203 1911 292 13.3 2 810 2524 286 | 10.2
15000 3061 2623 438 14.3 3 827 3536 291 1.6
18 000 4058 3480 578 14.2 4970 4 649 321 6.5
20 000 4804 4145 659 13.7 5818 5403 415 7.1
25000 6 885 5929 956 13.9 8033 7471 562 7.0
30 000 9166 7959 1207 13.2 10 333 91712 621 6.0
40 000 13918 12 263 1655 11.9 15 227 14. 340 887 5.8
50 000 19069 16 958 2111 11.1 20 521 19 279 1242 6.1
60 000 24 569 22063 2506 10.2 26 021 24 473 1548 5.9
80 000 36 021 32642 3379 9.4 37615 35231 2 384 6.3
100 000 47921 43 142 4179 8.7 49 515 46 331 3184 6.4
200 000 | 111272 104 161 7111 6.4 | 113 009 106 935 6074 5.4
300 000 | 181975 171721 10 254 5.6 | 183 997 174 587 9410 5.1
400 000 | 254975 240 571 14404 5.6 | 256997 243 437 13 560 5.3
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Tabell 5. Total skatt enligt nuvarande ordning och enligt utredningens forslag. Ortsgrupp V

Gift Ensamstaende
Ars- Nu- | Skatt enligt |Skillnad i skatt| Nu- | Skatt enligt |Skilinad i skatt
inkomst | varande |utredningens : varande | utredningens
skatt forslag kr oF skatt forslag kr 57
kr. kr. ’ & kr kr. : 0
1 2 3 4 5 6 7 8 9
2000 75 — 75| 100.0 105 44 61| 58.1
3000 175 88 87! 49.7 264 231 33| 125
4000 327 198 129| 39.4 472 448 24| 5.1
5000 521 367 1541 29.6 703 664 39| 5.5
6 000 723 584 139| 19.2 955 881 741 1.9
8000 1164 1017 147| 12.6 1515 1358 157| 10.4
10 000 1652 1451 201 12.2 2127 1898 229 | 10.8
12 000 2175 1884 291| 13.4 2801 2500 301 | 10.7
15 000 3026 2590 436 | 14.4 3824 3510 314| 8.2
18 000 4019 3433 586 | 14.6 4967 4621 346| 1.0
20 000 4759 4098 661 | 13.9 5815 5375 440| 1.6
25 000 6836 5875 961 | 14.1 8031 7438 593 7.4
30 000 9113 7897 1216 13.3 | 10331 9679 652| 6.3
40 000 13 859 12194 1665 12.0 | 15226 14 303 923| 6.1
50 000 19 005 16 881 2124 11.2 | 20520 19 240 1280 6.2
60 000 24 505 21 986 2519 10.3 | 26020 24434 1586| 6.1
80 000 35951 32558 3393 9.4 | 37615 35189 2426 6.4
100 000 47851 43 658 4193 8.8 | 49515 46 289 3226 6.5
200000 | 111197 104 062 7135 6.4 | 113 009 106 886 6123| 5.4
300000 | 181889 171614 | 10275 5.6 | 183 998 174 535 9463| 5.1
400 000 | 254 889 240 464 | 14425 5.7 | 256 998 243 385 13613| 5.3
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Tabell 6. Statlig inkomstskatt for dkta makar fore och efter giftermalet enligt utredningens for-

slag (a), enligt reservanterna Petréns och Sandbergs forslag med forvirvsavdrag a 10 9, min.

300 max. 800 kr. (b) och enligt samma reservanters forslag med forviirvsavdrag for barnfamiljer
a 20 %, min. 300 max. 1600 kr. (c)

i Statlig inkomstskatt, kronor
Arsinkomst
och dennas Skatt ind - i
férdelning pa fore Skatt efter giftermalet | Okning eillzll;;;llISkmng
makarna gifter- -
malet a b c a b c
1 2 3 4 5 6 T 8
Mannen Hustrun
4 000
4000~ O 202 0 0 0 | — 202 | — 202 | — 202
35004 500 148 0 0 0 | — 148 | — 148 | — 148
3000+ 1000 95 0 0 0O f— 95| — 95— 95
25004 1500 41 0 0 0| — 41| — 41 | — 41
2000+ 2000 0 0 0 0O+ 0|+ 0|+ O
6 000
6000+ O 415 202 202 202 | — 213 | — 213 [ — 213
5500+ 500 361 148 148 148 | — 213 | — 213 | — 213
5000 1000 308 148 148 148 | — 160 | — 160 | — 160
4000 2000 202 148 148 136 | — 54| — 54 | — 66
3000+ 3000 190 148 148 112 | — 42 | — 42 | — 78
8000
8000+~ 0 678 415 415 415 | — 263 | — 263 | — 263
7000+ 1000 536 361 361 361 | — 175 | — 175 | — 175
6 000+ 2 000 415 361 361 349 | — 54| — 54| — 66
50004 3 000 403 361 361 325 | — 42| — 42| — 18
4000~ 4000 404 361 349 301 | — 43 | — 55 | — 103
10 000
10 000+~ 0 1004 629 629 629 | — 375 | — 375 | — 375
9 000+~ 1 000 826 575 575 575 | — 251 | — 251 | — 251
8 000+ 2000 678 575 575 563 | — 103 | — 103 [ — 115
7000-- 3 000 631 575 575 539 | — 56| — 56 [ — 92
50004 5000 616 575 551 491 | — 41 | — 65 | — 125
15 000
15000+ 0 2077 1230 1230 1230 | — 847 | — 847 | — 847
14 000-- 1 000 1837 1158 1158 1158 — 679 | — 679 | — 679
12 000 3 000 1487 1158 1158 1110 | — 329 | — 329 | — 377
10 600+ 5000 1312 1158 1126 1046 | — 154 | — 186 | — 266
7500+ 7500 1212 1158 1086 966 | — 54 | — 126 | — 246
20 000
20 000-+ 0 3 396 2215 2215 2215 | —1181 | —1181 | —1181
19 000-- 1 000 3129 2103 2103 2103 | —1026 | —1026 | —1 026
17 000+ 3 000 2 690 2103 2103 2028 — 587 | — 587 | — 662
14 000+ 6 000 2252 2103 2028 1878 | — 149 | — 224 | — 374
10 00010 000 2008 2103 1978 1778 + 95 | — 30 | — 230
30 000
30 000+ O 6612 4 944 4 944 4944 | —1668 | —1668 | —1 668
28 000-- 2 000 5935 4787 4787 4752 —1148 | —1148 | —1183
24 000 6 000 5018 4787 4 682 4472 — 231 | — 336 | — 546
20 000-4-10 000 4 400 4787 4612 4 332 + 387 | 4+ 212 | — 68
15 000415 000 4154 4787 4612 4332 | 4+ 633 | - 458 | 4 178
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Statlig inkomstskatt, kronor

Arsinkomst
och dennas Skatt Okni : e
f('ircdelnfng pa fore Skatt efter giftermalet Okning (illsel:a:xtunskmna
makarna gifter- .
maélet a b c a b ¢
1 2 3 4 5 6 7 8
40 000
40 000-- O 10 142 8156 8156 8156 | —1986 | —1986 | —1986
38 000+ 2000 9395 7976 7976 7936 | —1419 | —1419 | —1459
34000+ 6 000 8379 7976 7 856 7616 | — 403 | — 523 | — 763
28 000-+12 000 7327 7976 71776 7456 | 4+ 649 | -+ 449 | + 129
20 00020 000 6792 7976 71776 7456 | 1184 | 4+ 984 | + 664
50 000
50 000 O 13 985 11 758 11 758 11758 | —2227 | —2227 | —2227
47 0004 3 000 | 12854 11 556 11 556 11421 | —1298 | —1298 | —1433
42 000+ 8000 | 11568 11 556 11 336 11016 | — 12 | — 232 | — 552
35000415000 | 10 380 11 556 11 336 11016 | 41176 | + 956 | + 636
25 000-+-25 000 9 842 11 556 11 336 11016 | 41714 | +1494 | +1174
100 000
100 000+ 0 35 540 33 050 33 050 33050 | —2490 | —2490 | —2490
97 000+ 3 000 | 34 300 32 825 32 825 32675 | —1475 | —1475 | —1625
90 000410 000 | 32094 32 825 32 575 32175 | 4+ 1731 | + 481 | + 81
75 000425 000 | 29 336 32 825 32575 32175 | -+3489 | +3239 | +2839
50 000-+50 000 | 27 970 32 825 32575 32175 | +4855 | +4605 | 4205

Tabell 7. Statlig inkomstskatt for ikta makar fore och efter giftermalet enligt nuvarande
ordning (a), enligt utredningens forslag (b), enligt reservanterna Petréns och Sandbergs forslag
med forvirvsavdrag @ 10 procent, min. 300 max. 800 krouor (c) och enligt samma reservanters

forslag med forvirvsavdrag for barnfamiljer & 20 procent, min. 300 max. 1 600 kronor (d)

Arsinkomst Statlig inkomstskatt, kronor, Okning eller minskning
och dennas enligt alternativ i skatt
fordelning pa
makarna a b c d b c d
1 2 3 4 5 6 7 8
Mannen Hustrun
4 000
4000+ 0O 76 0 0 0| — 76| — 1 — 76
35004+ 500 36 0 0 0| — 36— 3 |— 36
3000+ 1000 11 0 0 0o | — 11| — 11| — 11
2500+ 1500 0 0 0 0 + 0| + 0] 4+ 0
2000+ 2000 0 0 0 0|+ O £ 0|4+ 0
6 000
6000+ O 271 202 202 202 | — 7 — 15| — 15
5500+ 500 229 148 148 148 | — 81 | — 81 | — 81
5000+ 1000 200 148 148 148 | — 52 | — 52 | — 52
40004 2000 145 148 148 136 | + 3| 4+ 31— 9
30004 3 000 145 148 148 112 | + 3| 4+ 3 | — 33
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50 006-1-50 000

Arsinkomst Statlig inkomstskatt, kronor, Okning eller minskning
och dennas enligt alternativ i skatt
fordelning pa i
makarna a b c d b c d
1 2 3 4 5 6 7 8
8 000
80004+ O 528 415 415 415 | — 113 | — 113 | — 113
70004+ 1000 429 361 361 361 | — 68 | — 68 | — 68
6 000+ 2000 359 361 361 349 + 2| + 21— 10
50004+ 3000 359 361 361 325 + 2| + 2| — 34
4 000+ 4000 359 361 349 301 + 2| — 10| — 58
10 000
10 000+ 0 819 629 629 629 | — 190 | — 190 | — 190
9 000+ 1000 712 575 575 575 | — 137 | — 137 | — 137
80004 2000 632 575 575 563 | — 57| — 57| — 69
70004 3 000 632 575 575 539 | — 57| — 57| — 93
5000+ 5000 632 575 551 491 | — 57 — 81 | — 141
15 000
150004+ O 1708 1230 1230 1230 | — 478 | — 478 | — 478
14 0004 1 000 1552 1158 1158 1158 | — 394 | — 394 | — 394
12 000+ 3 000 1452 1158 1158 1110 | — 294 | — 294 | — 342
10 000+ 5000 1452 1158 1126 1046 | — 294 | — 326 | — 406
75004 7500 1452 1158 1086 966 | — 294 | — 366 | — 486
20 000
20000+ 0 2961 2215 2215 2215 | — 746 | — 746 | — 746
19 000+ 1000 21753 2103 2103 2103 | — 650 | — 650 | — 650
17 000+ 3 000 2593 2103 2103 2028 | — 490 | — 490 | — 565
14 000+ 6 000 2593 2103 2028 1878 | — 490 | — 565 | — 715
10 00010 000 2593 2103 1978 1778 | — 490 | — 615 | — 815
30 000
30 000+ 0O 6 334 4 944 4944 4944 | —1390 | —1390 | —1 390
28 000+ 2000 5874 4787 47817 4752 | —1087 | —1087 | —1122
24 0004 6 000 5874 4787 4682 4472 | —1087 | —1192 | —1402
20 00010 000 5874 4787 4612 4332 | —1087 | —1262 | —1 542
15 000--15 000 5874 4 787 4612 4332 | —1087 | —1262 | —1 542
40 000
40 0004 0 10 092 8156 8156 8156 | —1936 | —1936 | —1936
38 0004 2000 9575 7976 7976 7936 | —1599 | —1599 | —1639
34 000+ 6000 9575 7976 7856 7616 | —1599 | —1719 | —1 959
28 00012 000 9575 7976 71776 7456 | —1599 | —1799 | —2119
20 00020 000 9575 7976 71776 7456 | —1599 | —1799 | —2119
50 000
50 0004 0 14 250 11758 11 758 11758 ' —2492 | —2492 | —2492
47 000 3 000 | 13 675 11 556 11 556 11421 | —2119 | —2119 | —2 254
42 000 8 000 13 675 11 556 11 336 11016 | —2119 | —2339 | —2659
35 00015 000 13 675 11 556 11 336 11016 [ —2119 | —2339 | —2659
25 00025 000 13 675 11 556 11 336 11016 | —2119 | —2339 | —2659
100 000 A
100 0004 0 38 108 33 050 33 050 33 050 —5058 | —5058 | —5058
97 000-- 3 000 37476 32 825 32 825 32 675 —4 651 | —4 651 | —4 801
90 00010 000 37476 32 825 32575 32175 —4 651 | —4.901 | —5 301
75 000425 000 37476 32 825 32 575 32175 —4 651 —4. 901 | —5 301
37476 32 825 32 575 32175 —4 651 | —4901 | —5 301
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Tabell 8. Total skatt for dkta makar enligt utredningens forslag. Skatt efter giftermalet utriknad

dels enligt nuvarande fordelningsregel (a) och dels enligt den av utredningen foreslagna fordel-

ningsregeln, d.v.s. med halvering (avrikning) av ortsavdrag samt fordelning efter forhallandet
mellan makarnas beskattningsbara inkomster (b). Ortsgrupp ITI

) Skatt fore Skatt efter giftermalet Okning eller minskning
Arsinkomst giftermalet kr. kr.
b a b
1 2 3 4 5 6
4000
m = 4 000 478 216 216 — 262 — 262
= 0 0 0 0 0 0
S:a 4000 478 216 216 — 262 — 262
m = 3 500 369 161 161 — 208 — 208
h = 500 0 0 0 0 0
S:a 4000 369 161 161 — 208 — 208
m = 3 000 261 137 161 — 124 — 100
h =1000 0 24 0 + 24 0
S:a 4000 261 161 161 — 100 — 100
m =2 500 152 112 152 — 40 0
h =1500 1 49 9 + 48 + 8
S:a;4 000 153 161 161 + 8 + 8
m = 2000 56 88 97 + 32 + 41
h =2000 56 73 64 + 17 + 8
S:a 4000 112 161 161 + 49 + 49
6 000
m = 6000 911 638 638 —273 — 273
h = 0 0 0 0 0 0
S:a 6 000 911 638 638 —273 — 273
m = 5500 802 529 529 — 273 — 273
h = 500 0 (1] 0 0 0
S:a 6 000 802 529 529 — 273 — 273
m = 5 000 694 479 529 — 215 — 165
h =1000 0 50 0 + 50 0
S:a 6 000 694 529 529 — 165 — 165
m = 4000 478 379 465 — 99 — 13
h = 2000 56 150 64 + 94 4= 8
S:a 6000 534 529 529 — 5 — 5
m = 3 000 261 279 297 + 18 + 36
h = 3000 261 250 232 — 11 — 29
S:a 6 000 522 529 529 + 7 + 7
8000
m = 8 000 1394 1071 1071 — 323 — 323
h = 0 0 0 0 0 0
S:a 8 000 1394 1071 1071 — 323 — 323
m = 7000 1142 897 962 — 245 — 180
h = 1000 0 65 0 + 65 0
S:a 8000 1142 962 962 — 180 — 180
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Skatt fore Skatt efter giftermalet Okning eller minskning
Arsinkomst glftef{x:lélet e kr.
a b a b
1 2 3 4 ) 6
m = 6000 911 765 898 — 146 — 13
h = 2000 56 197 64 -+ 141 4 8
S:a 8000 967 962 962 -— 5 — 3
m = 5000 694 632 730 — 62 + 36
h = 3000 261 330 232 -+ 69 — 29
S:a 8000 955 962 962 + 7 4 7
m = 4000 478 501 514 -+ 23 -+ 36
h = 4000 478 461 448 — 17 — 30
S:a 8000 956 962 962 + 6 4 6
10 000
= 10 000 1940 1505 1505 — 435 — 435
h = 0 0 0 0 0 0
S:a 10 000 1940 1505 1505 — 435 — 435
m = 9000 1652 1321 1396 — 331 — 256
h = 1000 0 75 0 + 175 0
S:a 10 000 1652 1396 1396 — 256 — 256
m = 8000 1394 1172 1332 — 222 — 62
h = 2000 56 224 64 4168 + 8
S:a 10 000 1450 1396 1396 — 54 — 54
m = 7000 1142 1021 1164 —121 4 22
h = 3000 261 375 232 -+ 114 — 29
S:a 10 000 1403 1396 1396 — 7 — 7
m = 5000 694 721 731 4 27 + 37
h = 5000 694 675 665 — 19 — 2
S:a 10 000 1388 1396 1396 4+ 8 + 8
15000
m = 15000 3563 2656 2 650 — 907 — 907
h = 0 0 0 0 0 0
S:a 15000 3563 2656 2 656 — 907 -—907
m = 14 000 3213 2 441 2529 — 1772 — 684
h = 1000 0 88 0 -+ 88 0
S:a 15000 3213 2529 2529 -— 684 — 684
m = 12 000 2 548 2 086 2295 — 462 — 253
h = 3000 261 443 234, -+ 182 — 27
S:a 15000 2809 2529 2529 -— 280 — 280
m = 10 000 1940 1734 1852 -— 206 -— 88
h = 5000 694 795 6717 =101 — 17
S:a 15000 2634 2529 2529 — 105 - 105
m = 7500 1267 1292 1297 4+ 25 30
h = 7500 1267 1237 1232 — 30 — 35
S:a 15000 2534 2529 2529 — 5 - 5
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Skatt fore Skatt efter giftermalet Okning eller minskning
Arsinkomst giftermalet Kk
[y r.
a b a b
1 2 3 4 5 6

20 000
m = 20 000 5432 4191 4191 — 1241 — 1241
B o= 0 0 0 0 0 0
S:a 20000 5432 4191 4191 — 1241 — 1241
m = 19 000 5055 3920 4024 — 1135 — 1031
h = 1000 0 104 0 + 104 0
S:a 20000 5055 4024 4024 —1031 — 1031
m = 17 000 4301 3503 31776 — 1798 — 525
h = 3000 261 521 248 4+ 260 — 13
S:a 20 000 4562 4024 4024 — 538 — 538
m = 14 000 3213 2878 3036 — 335 — 177
h = 6000 911 1146 938 + 235 -+ 77
S:a 20 000 4124 4024 4024 — 100 — 100
m = 10000 1940 2043 2049 -+ 103 + 109
h = 10000 1940 1981 1975 + 41 + 35
S:a 20000 3 880 4024 4024 + 144 + 144

30 000
m = 30 000 9 748 8 020 8020 — 1728 — 1728
= 0 0 0 0 0
S:a 30 000 9748 8020 8 020 — 1728 — 1728
m = 28 000 8 851 7409 7744 — 1442 — 1107
h = 2000 56 399 64 + 343 -+ 8
S:a 30 000 8907 7808 7808 —1099 — 1099
m = 24 000 7079 6 343 6636 — 1736 — 443
h = 6000 911 1465 1172 + 554 + 261
S:a 30 000 7990 7808 7808 — 182 — 182
m = 20 000 5432 5275 5442 — 157 -+ 10
h = 10000 1940 2533 2 366 + 593 + 426
S:a 30 000 7372 7808 7808 -+ 436 -+ 436
m = 15000 3563 3944 3949 + 381 + 386
h = 15000 3563 3 864 3859 + 301 + 296
S:a 30 000 7126 7808 7808 4 682 -+ 682

40 000
= 40 000 14 378 12 332 12 332 — 2046 — 2046
h = 0 0 0 0 0 0
S:a 40 000 14 378 12332 12 332 -— 2046 — 2046
m = 38 000 13411 11 636 12 033 — 1775 — 1378
h = 2000 56 461 64 -+ 405 =+ 8
S:a 40 009 13 467 12097 12097 — 1370 — 1370
m = 34 000 11 540 10 404 10 795 — 1136 — 745
h = 6000 911 1693 1302 -+ 782 -+ 391
S:a 40 000 12451 12 097 12097 — 354 — 354
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o
-1

Skatt fére Skatt efter giftermilet Okning eller minskning

Arsinkomst giftclx;r:)élct e kr.

’ a a ! b
1 2 3 4 5 | 6
m = 28000 8851 8557 8783 — 294 — 68
h = 12000 2 548 3 540 3314 -+ 992 -+ 766
S:a 40 000 11 399 12097 12097 -+ 698 4 698
m = 20000 5432 6095 6099 + 663 +4 667
h = 20000 5432 6002 5998 <4 570 -+ 566
S:a 40000 10 364 12097 12097 -- 1233 -+ 1233
50000 /
m = 50000 19 321 17 034 17 034 — 2287 — 2287
h = 0 0 0 0 0 0
S:a 50 000 19 321 17 034 17 034 — 2287 — 2287
m = 47000 17 765 15927 16 466 — 1838 — 1299
h = 3000 261 850 311 -~ 589 -+ 50
S:a 50000 18 026 16777 16 777 — 1249 — 1249
m = 42000 15 346 14 226 14 642 -—1120 — 704
h = 8000 1394 2 551 2135 -+ 1157 -~ 741
S:a 50000 16 740 16 777 16777 + 37 4 37
m = 35000 11989 11843 12 090 — 146 4 101
h = 15000 3563 4934 4687 4-1371 41124
S:a 50 000 15 552 16 777 16 777 -+ 1225 + 1225
m = 25000 7507 8439 3 444 + 932 -+ 937
h = 25000 7507 8338 8333 - 831 -+ 826
S:a 50 600 15014 16 777 16 777 41763 + 1763
100 000

m = 100 000 46 376 43 826 43 826 — 2550 -— 2550
h = 0 0 0 0 0 0
S:a 100 000 46 376 43 826 43 826 — 2550 — 2550
m = 97000 44 711 42 450 43186 — 2261 — 1525
h = 3000 261 1096 360 -+ 835 99
S:a 100 000 44972 43 546 43 546 — 1426 — 1426
m = 90000 40 826 39 381 40 007 — 1445 — 819
h = 10000 1940 4165 3539 + 2225 -+ 1599
S:a 100 €00 42 766 43 546 43 546 -+ 780 - 780
m = 75000 32501 32803 33195 + 302 -+ 094
h = 25000 7507 10 743 10351 -+ 3236 -+ 2 844
S:a 100 0600 40 008 43 546 43 546 - 3538 -+~ 3 538
m = 50000 19:321 21 840 21 842 2519 4 2521
h = 50000 19 321 21 706 21 704 -}- 2 385 - 2383
S:a 100 600 38 642 43 546 43 546 -+ 4904 4- 4904
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Tabell 9. Skatteldtinad enligt olika alternativ,

Sugxma for- | Skattelittnad | Skattelittnad | Skattelattnad

Formégen- "Angal mdgenhets- genom avdrags-| enligt vart | enligt majorite-
heter formogen- | skatt enligt ritt! forslag? tens forslag

hetsiigare |nuv. ordning

milj. kr. milj. kr.|procent |milj. kr.lprocent milj. kr.|procent
30— 100 169 089 20.5 34 16.6 14.4 70.2 10.1 49.3
100— 200 25 544 19.8 4.9 24.7 6.5 32.8 3.3 16.7
200— 500 10 485 30.8 10.6 34.4 7.2 23.4 4.9 15.9
500—1 000 1969 18.5 8.1 43.8 4.9 26.5 2.8 151
1000— 788 24.5 8.5 34.7 6.1 24.9 1.5 6.1
Summa 207 875 114.1 35.5 311 39.1 34.3 22.6 19.8

! Berikningen grundar sig pa nuvarande inkomstbeskattning och nuvarande férmégenhets-

skatteskala. Om den av utredningen foreslagna inkomstbeskattnin,
rikningen blir den sammanlagda littnaden omkring 30 milj. kr.

gen ligges till grund fér be-

? Berdkningen grundar sig pa4 den av utredningen foreslagna inkomstbeskattningen.

Tabell 10. Marginalskatt i olika formégenhetsskikt vid en inkomst av tjinst & 10 000 kr.

Tabellen avser gift skattskyldig i ortsgrupp III. Formogenheten antages avkasta 3 1/; %.
Kommunalskatten iir beriknad efter en debitering pa 11 kr. och efter de nya kommunala

Formégenhet
1000-tal kr.
0— 40
40— 60
60— 86
87— 92
93— 100
100— 150
150— 154
155— 200
200— 203
204— 221
222— 300
300— 356
357— 400
400— 414
415— 491
492— 828
829— 936
937—1 000
1000—1 165
1166—1 457
1458—1 839
1 840—1 882
1883—2 762
2763—4 066
4 067—5 368

5369—

ortsavdragen.

Marginalskatteprocent

Majoritetens forslag

21.68
36.68
36.68
40.24

40.24
55.24
55.24
58.80

67 80
67.80
72.25
72.25

76.70
85.70
85.70
90.15

94.60
94.60
100.60
105.05

105.05
109.50
80
80
80
80

21.68
21.68
34.88
34.88

37.84
50.44
60.52
60.52

70.60
72.00
72.00
81.60

81.60
81.60
82.75
82.75

82.75
83.90
83.90
83.90

85.05
85.05
85.05
86.02
87.35
80

Vart forslag
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Tabell 11. Total skatt (férmogenhetsskatt, stailig inkomstskatt och kommunalskatt) enligt nu-
varande férmogenhetsbeskattning (a), enligt av majoriteten foreslagen {Grmigenhetsskatteskala
(b) och enligt vart forslag (c).

Berikningarna utforda for dkta makar i ortsgrupp III, kommunalt ortsavdrag 1840, statligt
3 680; kommunal utdebitering 11 kr; inkomstskatteskala enligt utredningens forslag.

: ) ) e Skatteminskning
Farmbgenhet Inklf):nst, Total skatt i kronor eller -8kning i %
o a b i c b [
1 2 5 4 b 6 7
3000 226 156 106 — 31.0 —53.1
50 000 6 000 758 688 638 — 9.2 —15.8
15 000 21776 2706 2 656 — 25 — 4.3
4000 486 391 291 —19.5 —40.1
75000 8 000 1341 1246 1137 — 11 —15.2
20 000 4 461 4366 4 246 — 2.1 — 4.8
5000 841 721 597 —14.3 —29.0
100 000 10 000 1925 1805 1681 — 6.2 — 12,7
25 000 6403 6283 6123 — 19 | — 4.4
6000 1558 1438 1254 — 1.7 —19.5
150 000 15000 3576 3456 3244 — 34 — 9.3
30 000 8940 8 820 8475 — 1.3 — 5.2
8 000 2591 2371 2303 — 8.5 —11.1
200 000 20 000 5711 5491 5241 — 3.9 — 8.2
40 000 13 852 13 632 13172 — 1.6 — 4.9
12 000 4958 4538 4754 — 8.5 — 41
300 000 25000 9003 8583 8 254 — 4.7 — 8.3
50 000 20 054 19 634 18 912 — 21 — 5.7
20 000 10 811 9691 10 361 — 104 | — 4.2
500 000 40 000 18 952 17 832 17175 — 59 | — 94
80 000 39 346 38 226 36 529 — 2.8 — 1.2
30 000 21 840 19920 20 273 — 88 | — 7.2
1000 000 60 000 371759 35639 32812 — 5.6 | —13.1
120 000 70 703 68 583 64 226 — 3.0 | — 9.2
60 000 147 840 147 840 44 641 -+ 0.0 — 6.7
3000 000 120 000 195 840 195 840 87199 + 0.0 — 9.0
250 000 189 022 186 902 161 500 — 11 —14.6
100 000 198 396 196 276 117 376 — 2.2 + 19.3
10 000 000 250 000 1199 840 1199 840 1199 840 -+ 0.0 + 0.0
600 000 1479 840 1479 840 454 187 4+ 0.0 | — 5.3

1 80 9%-regeln tillimpad.
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Tabell 12. Skattebelastningen pa férmégenheten (d. v.s. skillnaden i total skatt mellan formogen-
hetsiigare och icke formégenhetsiigare med samma inkomst) enligt nuvarande formogenhetsheskatt-
ning (a), enligt av majoriteten foreslagen formogenhetsskatteskala (b) och enligt vart forslag (c).

Berikningarna utforda for dkta makar i ortsgrupp III, kommunalt ortsavdrag 1 840, statligt
3 680; kommunal utdebitering 11 kronor; inkomstskatteskala enligt utredningens forslag.

Inkomst Skattebelastningen pa {érmogenheten Skatteminskning
Formogenhet n k;ns ’ i kronor eller -6kning i 9,
’ a b c b c
1 2 3 4 5 6 7
3 000 120 50 0 —58.3 | —100.0
50 000 6 000 120 50 0 —58.3 | —100.0
15 000 120 50 0 —58.3 | —100.0
4 000 270 175 75 —35.2 | — 722
75 000 8 000 270 175 66 —35.2 | — 175.6
20 000 270 175 55 —35.2 | — 79.6
5000 420 300 176 —28.6 | — 58.1
100 600 10 600 420 300 176 —28.6 | — 58.1
25 000 420 300 140 —28.6 | — 66.7
6 000 920 800 616 —13.0 | — 33.0
150 000 15 000 920 800 588 —13.0 | — 36.1
30 0600 920 800 455 —13.0 | — 50.5
8 000 1520 1300 1232 — 145 | — 18.9
200 000 20 000 1520 1300 1050 — 145 | — 30.9
40 000 1520 1300 840 — 145 | — 44.7
12 000 3020 2 600 2 816 — 139 | — 6.8
300 000 25 000 3020 2 600 2271 —13.9 | — 24.8
50 000 3020 2600 1878 —13.9 | — 37.8
20 000 6 620 5500 6170 —16.9 | — 6.8
500 000 40 000 6 620 5500 4843 —16.9 | — 26.8
80 000 6 620 5500 3803 —16.9 | — 426
30 000 13 820 11 900 12 253 — 139 | — 11.3
1000 000 60 000 15 620 13 500 10 673 —13.6 | — 31.7
120 000 15 620 13 500 9143 —13.6 | — 415
60 000 125 701 125701 22 502 -+ 0.0 | — 12.4
3000 000 120 000 140 757 140 757 32116 + 0.0 | — 21.2
250 000 51620 49 500 24 098 — 4.1 | — 53.3
100 000 154 570 152 450 73 550 — 3.9 | + 34.8
10 000 000 250 000 162 438 162 438 162 438 + 0.0 | + 0.0
600 000 1101 463 1101 463 75 810 + 0.0 | — 25.3

1 80 %-regeln tillimpad.
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Tabell 13. Total skatt (formogenhetsskatt, statlig inkomstskatt och kommunalskatt) enligt nu-
varande formogenhetsheskattning (a), enligt av majoriteten foreslagen formogenhetsskatte-
skala (b) och enligt vart forslag (c).

Beriikningarna utforda for ensamstdende i ortsgrupp III, kommunalt ortsavdrag 1 290, statligt
1840; kommunal utdebitering 11 kronor; inkomstskatteskala enligt utredningens forslag.

. Skatteminskning
Formogenhet Inkirn.lst, Total skatt i kronor eller -5kning i 9,

a b c b c

1 2 3 4 5 6 7
3000 381 311 305 —18.4 —19.9
50 000 6 000 1031 961 955 — 6.8 — 7.4
15 000 3683 3613 3599 — 1.9 — 2.3
4000 748 653 631 —12.7 —15.6
75 000 8 000 1 664 1569 1541 — 5.7 — 7.4
20 000 5702 5607 5553 — 1.7 — 2.6
5000 1114 994 958 —10.8 —14.0
100 000 10 000 2 360 2 240 2180 — 5.1 — 1.6
25 000 7927 7807 7693 — 1.5 — 3.0
6 000 1831 1711 1615 — 6.6 —11.8
150 000 15 000 4483 4 363 4147 — 2.7 — 1.5
30 000 10 668 10 548 10 244 — 11 — 4.0
8 000 2914 2 694 2 665 — 1.5 — 8.5
200 000 20 000 6 952 6 732 6 482 — 3.2 — 6.8
40 000 15 898 15678 15 248 — 14 — 4.1
12 000 5568 5148 5176 — 1.5 — 1.0
300 000 25 000 10 527 10 107 9670 — 4.0 — 8.1
50 000 22 341 21 921 21130 — 1.9 — 5.4
20 000 12 052 10 932 10 989 — 0.3 — 8.8
500 000 40 000 20 998 19 878 19 004 — 5.3 — 95
80 000 41 896 40 776 39126 — 2.7 — 6.6
30 000 23 568 21 648 20 913 — 8.4 —11.3
1 000 000 60 000 40 135 38015 34 900 — 5.3 —13.0
120 000 73 342 71 222 66 826 — 2.9 — 8.9
60 000 147 840 147 840 45 922 + 0.0 — 4.0
3000 000 120 000 195 840 195 840 89 537 -+ 0.0 — 6.6
250 000 191 839 189 719 164 268 — 14 —14.4
100 000 198 456 196 336 117 536 — 2.2 + 19.4
10 000 000 250 000 1199 840 1199 840 1199 840 + 0.0 + 0.0
600 000 1479 840 1479 840 457 039 + 0.0 — 4.8

1 80 9-regeln tillimpad.
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Tabell 14, Skattebelastningen pa firmogenheten (d. v. s. skillnaden i total skatt mellan formégen-
hetsigare och icke formogenhetsigare med samma inkomst) enligi nuvarande férmogenhets-
beskattning (a), enligt av majoriteten foreslagen formogenhetsskatteskala (b) och enligt vart

forslag (c).

Berikningarna utforda fér ensamstdende i ortsgrupp III, kommunalt ortsavdrag 1 290, statligt
1 840; kommunal utdebitering 11 kronor; inkomstskatteskala enligt utredningens forslag.

Tk . Skattebelastning pa forméogenheter Skatteminskning
Formogenhet n ]c{);ns r i kronor eller -6kning 1 9
’ a b c b c
] 2 3 4 S 6 1
3000 120 50 44 —58.3 —63.3
50 000 6 000 120 50 44 —58.3 —63.3
15 000 120 50 36 — 58.3 —170.0
4000 270 175 153 — 35.2 —43.3
75 000 8 000 270 175 147 —35.2 —45.6
20 000 270 175 121 —35.2 —55.2
5000 420 300 264 — 28.6 —37.1
100 000 10 000 420 300 240 —28.6 —42.9
25000 420 300 186 —28.6 —55.7
6 000 920 800 704 —13.0 —23.5
150 000 15 000 920 800 584 —13.0 —36.5
30 000 920 800 496 —13.0 —46.1
8 000 1520 1300 1271 —14.5 —16.4
200 000 20 000 1520 1300 1050 —14.5 —30.9
40 000 1520 1300 870 —14.5 —42.8
12 000 3020 2 600 2 628 —13.9 —13.0
300 000 25 000 3020 2 600 2163 —13.9 —28.4
50 000 3020 2600 1809 —13.9 —40.1
20 000 6 620 5500 5 557 —16.9 —16.1
500 000 40 000 6 620 5500 4 626 —16.9 —30.1
80 000 6 620 5500 3 850 —16.9 —41.8
30 000 13 820 11 900 11 165 —13.9 —19.2
1 000 000 60 000 15 620 13 500 10 385 —13.6 —33.5
120 000 15 620 13 500 9104 —13.6 —41.7
60 000 123 325 123 325 21 407 + 0.0 — 8.2
3 000 000 120 000 138118 138 118 31815 + 0.0 —16.5
250 000 51620 49 500 24 049 — 41 —53.4
100 000 152 080 149 960 71 160 — 441 - 36.6
10 000 000 250 000 159 621 159 621 159 621 -+ 0.0 4+ 0.0
600 000 198 646 198 646 75 845 + 0.0 —23.1

1 80 9% -regeln tillimpad.

Stockholm 1952, K. L. Beckmans Boktryckeri.



