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Nr 352.

Av fru Sjostrém-Bengtsson m. fl,, i anledning av Kungl. Maj :ts
proposition med firslag till livsmedelsstadga m. m.

I 1948 ars livsmedelssakkunnigas betinkande, vilket betdnkande ligger
till grund for det forslag till livsmedelsstadga, som genom Kungl. Maj:ts
proposition nr 63 forelagts riksdagen, framhélles, att livsmedelslagstift-
ningen ar i forsta hand ett konsumentintresse. Konsumenterna onska en
litt tillgdng pa en ur hygieniska och évriga kvalitativa synpunkter full-
god vara. Men livsmedelslagstiftningen ar aven ett producent- och
handelsintresse, nimligen i den meningen, att det ar till gagn for lojala
producenter och affirsmin att fa till stind bestammelser, som syfta till
att forhindra uppkomsten av illojala foreteelser pa ifrdgavarande om-
rade. I stort sett torde ocksd dessa principer varit vigledande vid ut-
arbetande av nu foreliggande forslag.

I nagra avseenden ha vi dock funnit att konsumentintresset icke till-
godosetts i den utstrickning, som enligt var mening varit 6nskvird. De
erinringar, vilka vi av denna anledning i det féljande komma att gora,
torde icke heller foregripa det producent- och handelsintresse, som
berorts i forsta delen av denna motion.

Foreskrifterna i § 26 anse vi icke aro tillrickliga for att sa langt det
iar mojligt hindra spridning av smitta genom varudistributionen. Att
foranstalta om likarundersokning av i § 25 omnémnda personal, forst
da skil finnes antaga, att nigon av denna personal lider av sjukdom
eller smitta eller sidant sar eller yttre skada, som kan féranleda att
av honom behandlat livsmedel kan bli skadligt att fortiara eller otjanligt
till manniskofoda, anse vi icke ar till fyllest, om man vill uppna vad
bestimmelserna i denna paragraf avse. Anledning till sddan misstanke,
som ovan sigs, torde mera sallan instilla sig vid borjan av en sjukdom,
utan forst pa ett senare stadium, di den olycka man velat forebygga
redan kan vara skedd. T likhet med flera remissinstanser, daribland
medicinalstyrelsen, Svenska stadslikarforbundet och veterinérstyrelsen,
anse vi darfor att den personal det hiar ar friga om borde bli foremél
for obligatorisk likarundersokning sivil vid sin anstédllning som senare
under anstillningstiden. Om, sisom Svenska stadslikarforbundet fram-
héller, bristen pa likare mahinda f. n. ligger hinder i vigen for syste-
matiska och regelbundet dlerkommande undersokningar, sa anse vi
dock som en oeftergivlig fordran att den personal det hir giller fore
sin anstillning genomgar likarundersokning. Forutom det kundintresse,
som dirmed tillgodoses, torde det ocksd vara av vikt for arbetsgivaren
att i sitt foretag ha anstillda, som dro friska och fullt arbetsfora.
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Departementsforslagets kap. 7 handlar om mirkning av livsmedel.
I dess 28 § foreskrives bl. a. att livsmedel i forpackat skick skall vara
mirkt med tillverkarens, forpackarens eller sdljarens namn eller firma.
I'likhet med reservanterna i livsmedelssakkunnigas betiinkande anse vi,
att allménheten erhaller det bésta skyddet mot en mindervirdig vara
genom ett stadgande om obligatorisk fabrikantmérkning pa forpackade
livsmedel. En sidan anordning torde friamst innebdra den fordelen,
att man med litthet kan hirleda varans ursprung, om den i ena eller
andra avseendet kan bli foremal for sddan anméarkning, som kan for-
anleda myndigheternas ingripande. Upplysningar om varans ursprung
kunna visserligen erhallas hos aterforsaljaren, men vi vilja i detta sam-
manhang papeka vad livsmedelssakkunnigas reservanter anfort hiarom:
“"Man kan enligt vir mening icke bortse ifran att Atminstone storre
aterforsidljare i allménhet komma att uppkopa varor, mérkta med
endast aterforsdljarens namn, fran flera fabriker. Det blir d& knap-
past mojligt att hastigt utréona fran vilken fabrik en halsovadlig vara
harror.” For producenten, som tillverkar en vara, vilken fyller hogt
stallda ansprak pa kvalité, torde det ocksa vara ytterst vardefullt ur
reklamsynpunki att pa forpackning tillverkarens namn klart angives.

Den bestimmelse om varudeklaration angdende barnmat, som ater-
finnes i forslagets 32 §, anse vi borde gilla alla férpackade livsmedel.
Kundens legitima krav att fa upplysning om vad en férpackning inne-
haller far icke asidosiittas. Onskvért vore att en sddan varudeklaration
skedde efter enhetliga normer och finge en sadan spraklig utformning
att den vore latt tiliginglig for allménheten. Dessa och liknande syn-
punkier ha under sakkunnigforslagets remisshehandling framhallits av
bl.a. Sveriges husmdédrars riksforbund, Svenska skolkdksldrarinnors
forening, handelskammaren i Goteborg och Svenska institutet for
konserveringsforskning.

Slutligen anse vi att den medverkan vid livsmedelskontrollen, som
enligt forslagets 89 § skulle tillkomma polisen, forefaller mindre till-
talande, helst som den for andamalet foreslagna relativt korta utbild-
ningstiden, liksom avsaknaden av praktik pa omradet, komme att avse-
vart forringa virdet av en sidan medverkan.

Under aberopande av vad ovan anforts hemstilla vi,

att riksdagen vid behandling av Kungl. Maj :ts proposi-
tion nr 63 ville vidtaga de &ndringar i lagtexten, som
pakallas av i denna motion anférda erinringar.

Stockholm i mars 1951.

Anna Sjostrom-Bengisson.  Gustaf Fahlander.  Birger Andersson.




