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Motioner | Forsta kammaren, nr 349.

Nr 340.

Av herr Lindblom m. fl,, { anledning av Kungl. Maj :ts proposi-
tion med férslag till livsmedelsstadga m. m.

I proposition nr 63 har Kungl. Maj:t {6r riksdagens yttrande 6ver-
lamnat bl. a. forslag till livsmedelsstadga. 1 anledning av detta férslag
fa vi anféra foljande.

I den mén man ur allménhygieniska synpunkter anser sig bora
skarpa kraven pa inredningen av de lokaler, varest livsmedel beredas
och saluhdllas — utéver vad som tidigare ansetts erforderligt — &r det
i sin ordning att positiva bestimmelser hirom genomfoéras. Darvid far
man dock icke bortse fran att lokalernas inredning ytterst 4r en méanga
ganger émtalig ekonomisk fraga. De nu foreslagna, skiarpta inrednings-
bestimmelserna komma uppenbarligen att medféra icke ovésentliga
kostnader. En avvéigning maste ske mellan kostnaderna, a ena, och
onskvardheten av en langt driven standard pa lokalerna, & andra sidan.
Om de ekonomiska forutsittningarna att genomfoéra standardhdj-
ningen f. n. icke foreligga, t. ex. genom svarigheterna att fér nérvarande
fa tillgang till arbetskraft och materialier, kan det val ifridgasittas,
huruvida icke ett genomférande av bestimmelserna borde ansta i
avvaktan pa gynnsammare tider.

Forutom de ekonomiska och hygieniska synpunkterna maste vid
genomforandet av en ny livsmedelslagstiftning dven det privatrattsliga
forhallandet mellan hyresviard och hyresgist vinna tillborligt beak-
tande. Lokalerna disponeras i flertalet fall av niaringsidkarna pa grund
av hyresavtal, som ofta och kanske oftast aro flerariga, och en hyres-
vard méste med ndgorlunda stor siikerhet kunna rikna med att icke
administrativa myndigheter under hyrestiden ingripa i det privatratts-
liga avtalet mellan parterna pa ett sidant satt, att den ekonomiska
grunden for hyresavtalet hotas. Skulle ett siddant forhallande bli mera
allmint, miste man rikna med att hyresvirdarnas intresse av att sluta
flerdriga avtal forsvinner till forfang for hyresgisterna-naringsidkarna.
Svéarigheterna att losa de tvister, som kunna uppkomma vid kollision
mellan 4 ena sidan offentligrittsliga pdbud och & andra sidan privat-
rittsliga avtal, manar att tillimpa héalsovardsforeskrifter av nu ifriga-
varande art med storsta varsamhet.

Det bor erinras om att enligt 1939 ars hyreslag hyresgédsten har ratt
att frantrida hyresavtalet i de fall, d2 myndighet meddelar férbud mot
lagenhetens anvindande for det &ndamal, som vid upplatelsen forut-
satts, eller meddelar beslut, varigenom del av ligenheten kommer att
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frangd hyresgiisten eller denne eljest lider intring i sin nyttjanderitt.
Med hinsyn till de riittsverkningar, som enligt lagen silunda kunna
drabba hyresviarden utan att denne ar vallande och utan att han har
gjort sig skyldig till ndgot som strider mot hyresavtalet, miste den
offentligrattsliga regleringen vara sadan, att den icke utsiatter hyres-
virden for onddiga risker. Detta géller redan under normala tider pa
hyresmarknaden men har en alldeles sarskild aktualitet under de nu
riadande krisféorhallandena. Hyresregleringslagens bestaimmelser och
tilldimpning ha i utomordentligt h6g grad inskriankt hyresviardarnas
dispositionsmojligheter 6ver de uthyrda lokalerna. Dérest hilsovards-
nidmnderna betraffande dldre lokaler skulle med stéd av de nya fore-
skrifterna komma att framstilla krav, vilka ur ekonomisk synpunlt
skulle visa sig oskiligt betungande for fastigheten, har hyresvéirden
f.n. mycket sma mojligheter att disponera lokalen f6r annat &ndamal.
Icke heller torde mojligheter foreligga for fastighetsigarna att f.n.
uppfylla ett eventuellt krav pa 6kat personalutrymme.

Med héansyn till hiar anférda synpunkter féreligger anledning till
erinran mot den avfatining overgangsbestaimmelserna i 116 § i den
foreslagna livsmedelsstadgan erhallit. Enligt férsta stycket i paragrafen
skall ett av héilsovardsnimnd tidigare meddelat tillstand att taga livs-
medelslokal i bruk gilla sdsom godkidnnande enligt 9 § livsmedels-
stadgan, dvs. i princip skola de nya bestimmelserna icke #ga tillamp-
ning & i bruk varande, fore stadgans ikrafttridande godkiinda lokaler.
Harifran gores emellertid det vikliga undantaget — ”for sa vitt hélso-
vardsniamnden icke av sarskild anledning férordnar, att provning av
lokalens lamplighet skall dga rum”.

Enligt andra stycket i 116 § skola livsmedelslokaler, for vilka enligt
hittills géllande bestimmelser tillstind icke erfordrats, fa anvéndas
for samma adndamal utan provning enligt 9 § livsmedelsstadgan sa
linge den i lokalen bedrivna rérelsen innchaves av samma person.
Aven hir dger emellertid halsovardsndmnd férordna att lokalen skall
tinderkastas provning enligt 9 § livsmedelsstadgan.

I friga om de hér dsyftade bestimmelserna, som uppenbarligen lagga
en betydande makt i de administrativa myndigheternas hand, synes
det oss foreligga skil till erinran. Saddana uttryck som ’séirskild anled-
ning” och 7sirskilda skil” innebéra alltid ett icke ringa matt av
ositkerhet {or den enskilde. Det foreligger med andra ord behov att soka
nirmare precisera vad som kan inléggas i begreppen. Det bor dirfor
enligt vir mening i forfattningstexten direkt uftalas, att de sarskilda
skil som kunna godtagas maste vara av sidan beskaffenhet att, om
icke dndring kommer till stind, foljden blir all vdisentliga oldgenheter
ur hygienisk synpunkt uppenbarligen uppkomma. Viktigl ar ocksd att
fastighetsiigare respeklive niringsidkare, som iordningstallt sina lokaler
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enligt gillande foreskrifter, beredas radrum for lokalernas anpassande
efter den nya stadgan med dess skarpta bestimmelser. Det bor folj-
aktligen uttryckligen stadgas en dvergdngstid, forslagsvis pd tio dr.
Vi hemstalla alltsa,
att riksdagen vid sin behandling av Kungl. Maj:ts
proposition nr 63 ville dndra texten i forslaget till ivs-
medelsstadga pa sétt ovan angivits. Forfattningstexten
torde darvid bora utarbetas av vederborligt utskott.

Stockholm den 10 mars 1951.

E. A. Lindblom. Emil Petersson. Harald Nordenson.

Martin Séderquist. Ragn. Bergh.




