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Nr 458.

Av herr Jansson i Hillefors, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition, nr 72, med forslag till lag angdende dndring i
lagen den 29 juni 1945 (nr 420) om semester, m. n.

Nir nu fragan om en forlingning av semesterformanen for arbetstagare
genom proposition nr 72 foreligges riksdagen, har fragan om ett hopspa-
rande av semesterersittningen fatt 6kad aktualitet. Jag anser mig dirfor
genom denna motion béra framféra denna fraga till riksdagens provning i
samband med behandlingen av férenimnda proposition.

I det betinkande med forslag till indrad semesterlagstiftning, som den 30
november 1944 avlimnades av 1942 ars semesterkommitté (SOU 1944: 59)
upptogs bl. a. frdgan om att anvinda postgirordrelsen for utbetalning av
semesterersiattning. Forslaget utformades i en sirskild paragraf i lagfér-
slaget (§ 20) och gick ut pa att arbetsgivaren skulle vara skyldig att in-
siitta semesterersiattningen a ett sirskilt postgirokonto, for att dar innesta
till dess att arbetstagaren blev i tillfille att halla semester. Nirmare fore-
skrifter om insédttning och utbetalning skulle enligt forslaget meddelas av
Konungen.

Kommittén hade ocksa utformat ett forslag till kungorelse i detta avse-
ende. Insittning av semesterersittning & semesterersittningskonto skulle
enligt forslaget i regel ske senast atta dagar efter det arbetstagarens an-
stallning upphorde eller, om sirskilt hinder hérfor forelag, s snart detta
hinder upphort. Arbetstagaren skulle sedan ha ritt att efter den 2 maj det
ar han skulle halla semester efter ansokan f& semesterersittningen till sig
utbetalad fran semesterersiattningskontot. I sirskilda fall skulle dock semes-
terersittningen kunna utbetalas tidigare pa aret, t. ex. om arbetstagaren
genom intyg av den arbetsgivare, hos vilken han var anstilld, eller genom
fackforening eller av organ for den offentliga arbetsférmedlingen kunde
styrka att han var i tillfalle att halla semester tidigare 4n nimnda dag.

Semesterkommittén anforde som motivering for detta sitt forslag bl. a.,
att en sddan ordning for semesterersiattningens erlaggande syntes vil dgnad
att dven for de korttidsanstélldas del tillgodose semesterns rekreationssyfte
och att férhindra, att semesterersittningen i praktiken bleve en ren 16ne-
fyllnad. Genom férslaget kunde det — framholl kommittén vidare — till-
skapas ”en anordning, varigenom i olika anstdllningar intjinad semester-
ersitining kan hopsparas for att pa en ging hallas tillginglig fér arbets-
tagaren, nir han skall halla semester.”

Detta forslag vann dock icke statsmakternas bifall. I sitt utlatande nr 59
till 1945 ars riksdag uttalade dock andra lagutskottet bl. a. att “enligt ut-
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skottets mening tala onekligen vissa skil for kommitténs forslag. Det ldrer
icke kunna bestridas, att direst arbetstagarna di och di sisom semester-
ersiittning fa ett mindre belopp, risk forefinnes att de uppburna beloppen
forbrukas for annat in for avsett indamal och att darfor syftet med semes-
terersittningen — att bereda arbetstagaren tillfille att skaffa sig samma
rekreation som semesterledigheten avsag att skdnka dem som arbeta i
lingre fortlopande anstillning — kommer att forfelas”.

I sitt betinkande med forslag till lagstiftning om langre semester for
vissa arbetstagare, som avlimnades den 15 december 1945 (SOU 1945: 59),
aterkom semesterkommittén med samma forslag att anvinda postgirororel-
sen for utbetalning av semesterersiittning nér det géllde ungdom under 20
ar. Inte heller detta forslag vann statsmakternas bifall.

Nir nu riksdagen gar att behandla frigan om en till tre veckor forlingd
semester for alla arbetstagare, tala starka skil for att i samband dirmed
1942 ars semesterkommittés ovannimnda forslag tages upp till ny prov-
ning. Det av andra lagutskottet i dess forslag till 1945 ars riksdag gjorda
uttalande, som hir ovan citerats, har genom det nu framlagda forslaget om
semesterns forlingning okat i styrka och aktualitet. En forlingning av
semestern pa lagstiftningens vig kan endast motiveras med ett behov av
lingre ledighet for rekreation. Det torde vara ostridigt att ett sddant behov
foreligger for alla de arbetstagare, som nu erhalla semester enligt 1945 ars
lag. Behovet av ledighet for rekreation torde vara lika stort for de arbets-
tagare som tvingas att byta anstillning flera ginger om aret som for dem
med fastare anstillningsférhallanden.

Som ett exempel hirpd kunna bara nimnas skogsarbetarna, som i regel
arbeta at flera arbetsgivare under samma ar, men som ha ett mycket tungt
och slitsamt arbete. Det borde framsta som en tvingande nédvindighet att
for dessa liksom for andra korttidsanstillda framskapa samma mojligheter
att tillgodogora sig den till tre veckor férlingda semestern som fore-
ligga for andra arbetargrupper vilka ha férménen av mera langvariga an-
stillningar. Detta torde inte kunna ske pd annat siitt in att det skapas en
anordning for att hopspara den i de olika anstillningarna intjanta semes-
terersittningen for att pa en gang utbetalas, niar semestern skall hallas, eller
i s& nira anslutning dértill som mojligt.

Det har tidigare framhallits, att ett system for hopsparande av semester-
ersiittningen inte skapar nigon garanti for att arbetstagaren kommer att
halla semester. Aven om denna anmirkning ér riktig i och for sig, sa far
man inte bortse ifran de for rekreationssyftet gynnsamma verkningar en
sadan anordning indock miste ha. Dessa verkningar anser jag ligga 1 sé
Gppen dag, att ndgon niarmare motivering for en sddan uppfattning hir inte
behover framforas.

Ett sadant tvAngsvis hopsparande av semeslerersiittningarna, som hir
har ifragasatts, kan ingalunda betraktas som nigot formyndarskap frin
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statsmakternas sida gent emot de berérda arbetstagarna. Semesterlagen ir
ju en social skyddslag, och det méste anses vara en angeligenhet for stats-
makterna att se till, att man sa langt det idr mdéjligt, utan allt f6r starka
ingripanden i den personliga friheten, nir det syfte man avsett med lagen.

Att systemet med anlitande av postgirorérelsen i forevarande avseende
kommer att villa en del besvir — och kanske idven kostnader — for arbets-
givarna ir ofrankomligt. For min del anser jag dock att férméanen med den
féreslagna anordningen viger sa tungt ur de synpunkter jag hiar ovan an-
fort, att dessa oldgenheter inte béra f& forhindra en sadan reform.

Diremot kan det tinkas att systemet med anvindande av postgirorérel-
sen inte passar for alla arbetargrupper. Sjéfolket har nimnts som en sadan
grupp av arbetstagare, som borde stillas utanfor detsamma. Mgjlighet for
Konungen att meddela dispens i vissa fall torde dirfér behévas. Denna
mojlighet torde dock bora starkt begrinsas. Bestimmelsen om insattande
av semesterersittning & postgirokonto borde i évrigt goras ovillkorlig, och
bestammelse om pafoljd for arbetsgivare, direst han asidosatte en sadant
skyldighet, borde ocksa inforas i lagen.

Nu har frigan om sittet for semesterersittningens utbetalande inte be-
rorts 1 propositionen nr 72 till arets riksdag, som denna motion anknyter
till. D4 fragan om semesterersittningens hopsparande maste anses ha ett
direkt samband med en forlingning av semestern, hoppas jag dock att riks-
dagen métte bifalla denna motion. Det har for 6vrigt hela tiden varit min
avsikt att avlimna en motion i denna fraga, men jag har latit den vila i
avvaktan pa foreliggande proposition.

Med hinvisning till vad hiar ovan anforts far jag hemstiilla,

att riksdagen i samband med behandlingen av proposi-
tionen nr 72 med forslag till dndring i lagen den 29 juni
1945 om semester matte besluta att i skrivelse till Kungl.
Maj:t foresld, att Kungl. Maj:t matte taga under ny prov-
ning det forslag angiende semesterersittningens utbeta-
lande som foreslagits av 1942 ars semesterkommitté (SOU
1944: 59 och 1945: 59) och, om det visar sig nédvandigt,
foretaga ytterligare utredning i fragan for att om mojligt
forelagga 1951 ars hostriksdag forslag om édndring i foreva-
rande lag i detta avseende.

Stockholm den 12 mars 1951.
Axel Jansson.

Stockholm, Tryckeriaktiebolaget Tiden 1951



