Forsta lagutskottets utldtande nr 7, 1

Nr 4.

Utlatande i anledning av vdckta motioner om éversyn av bestim-
melserna angdende skadestdnd.

Forsta lagutskottet har till behandling forehaft tva inom riksdagen vick-
ta, till lagutskott hidnvisade motioner, nr 97 i forsta kammaren av herr
Sunne och nr 117 i andra kammaren av herr Nihlfors. I motionerna, vilka
aro likalydande, hemstélles, »att riksdagen matte i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhdlla, att en 6versyn av skadestandsritten snarast matte féranstal-
tas, varvid sarskilt torde tagas under overvigande om betalningsskyldighe-
ten av storre skadestandsbelopp till viss del skulle kunna 6verflyttas pa det
allminnas.

Betraffande motiveringen fér motionarernas hemstéllan far utskottet hén-
visa till motionerna.

Allminna bestdmmelser om skadestand i utomobligatoriska férhallanden
finnas i1 6 kap. strafflagen. Betriffande dessa bestimmelsers innebérd ma
hir anmirkas foljande. For skadestandsskyldighet erfordras i allméanhet,
att det ir fraga om skada & sak eller person, astadkommen genom positiv
handling. Ideell skada skall i viss utstrackning ersattas. De viktigaste
exemplen dro sveda och viark samt lyte. Ratt till skadestand foreligger en-
dast, om uppsét eller viliande ligger skadevallaren till last. Nar skadestands-
skyldighet foreligger, skall skadan i regel ersattas till sitt fulla virde.
Jamkning kan ske pi grund av medvillande fran den skadelidandes sida.
Vidare kan jamkning forekomma, nir skadevallaren ar otillriknelig eller
underdrig. En sérstillning intaga de sniva reglerna fér utdémande av ska-
destand till efterlevande i 4 §.

Bestammelserna i 6 kap. strafflagen dro alderdomliga och knapphéandiga.
Av sarskild betydelse har darfor blivit den vigledning, som finnes i hogsta
domstolens avgoranden.

Pa vissa omraden ha de allmidnna bestaimmelserna kompletterats genom
sarskild lagstiftning, varigenom vanligen ett stringare skadestiandsansvar
foreskrivits. Genom sarskilda bevisregler siattes den skadelidande ofta i gynn-
sammare stillning. Det viktigaste exemplet ér lagen den 30 juni 1916 anga-
ende ansvarighet for skada i foljd av automobiltrafik. Motsvarande bestam-
melser finnas for jarnvigstrafik och luftfart. Ett stringt skadestandsansvar
avilar agare av hund enligt lagen den 30 juni 1943 om tillsyn over hundar.

Intresset av att liden skada blir ersatt har i vissa fall tillgodosetts genom
lagstadgad skyldighet att teckna forsikring. Detta giller for motorfordons-

trafiken enligt lagen den 10 maj 1929 om trafikférsdkring @ motorfordon

”

1 Bihang till riksdagens protokoll 1950. 9 saml. 1 avd. Nr 7.
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Forsikringsgivarens forpliktelse enligt den obligatoriska forsikringen om-
fattar endast skadestand. Av betydelse i detta sammanhang ar dven forsak-
ringsplikten enligt lagen den 17 juni 1916 om férsdikring for olycksfall i ar-
bete. Genom denna lag tillforsidkras i princip envar arbetare ersattning for
skada till foljd av olycksfall i arbete.

I anledning av en vid 1946 drs riksdag vackt motion, nr 175 i andra kam-
maren av herrar Werner och Pettersson i Ersbacken, anholl riksdagen, pa
hemstillan av utskottet i dess 6ver motionen avgivna utlatande, nr 33, i
skrivelse den 25 maj 1946, nr 270, att Kungl. Maj:t matte foranstalta om
skyndsam utredning angaende revision av bestammelserna i 6 kap. 4 § straff-
lagen, med beaktande av vad utskottet anfort i utlatandet, samt for riksda-
gen snarast mojligt framlidgga det forslag, vartill utredningen kunde foéran-
leda. Detta drende dr alltjimt beroende pa Kungl. Maj:ts préovning.

Vid behandlingen av motionen hade utskottet dven att taga stillning till
fragan, huruvida en allmén 6versyn av skadestandsriatten borde komma till
stand. Utskottet anférde i denna del bland annat féljande:

De svenska rattsreglerna om skadestand i utomobligatoriska forhallanden
innefattas dels, savitt angar genom brott tillskyndad skada, i de alderdom-
liga och knapphédndiga bestaimmelserna i 6 kap. strafflagen, dels i vissa sar-
skilda lagar och forfattningar och dels i ett stort antal avgéranden av hogsta
domstolen. Motionédrernas uttalande att rattspraxis icke praglas av den en-
hetlighet och klarhet som vore onskviard torde knappast innebidra nagon
overdrift. Detta forhallande torde framst vara fororsakat av bristen pa klar-
laggande lagbestimmelser i d&mnet. Rattspraxis har endast kunnat hamta
ofullstindigt stod i skriven lag. Pa grund héirav har skadestandsritten ock-
sa, sasom motiondrerna framhalla, blivit mycket svaréverskadlig. Detta ar
uppenbarligen icke tillfredsstillande. For den enskilde dr det mangen gang
svart eller omojligt att avgéra huruvida han har att svara fér en uppkom-
men skada eller ej. Motsvarande svarigheter uppkomma for avgoérandet av
fragan vem som ar nidrmast till att tdcka skaderisker genom forsiakring. Aven
domstolarna stdllas mangen gang infér betydande svarigheter vid avgéran-
det av skadestandstvister.

Delade meningar kunna naturligtvis ocksa rada i fragan huruvida gillan-
de principer for skadestandsritten i alla hinseenden dro dndamaélsenliga och
val avvigda.

Skadestandsrattens uppgift torde fran boérjan ha varit att tillgodose rena
rattvisesynpunkter. Ansvaret for en intriaffad skada borde avila den som
ur sddana synpunkter kunde anses nidrmast till att bara skadan. Overvi-
ganden av sadan art torde ha utgjort den egentliga grunden for culparegeln.
Det har ansetts rattvist att den skadelidande under vissa forutsiattningar er-
haller gottgorelse for den skada han lidit. Denna restitutionsverkan torde
alltjamt i allménhet betraktas som en mycket betydelsefull uppgift for ska-
destandsreglerna. Genom restitutionen skapas ocksi en viss trygghet for den
skadelidande. Det har emellertid framhallits att hinsyn adven bor tagas till
medborgarnas behov av trygghet mot att ridka ut for skadestandsskyldighet.
Genom trygghetssynpunkten erhalla skadestandsreglerna anknytning till
torsakringsinstitutet, som i viss utstrackning kompletterar skadestandsrit-
tens regler. En annan uppgift for skadestindsreglerna har ansetts vara att
medverka till att allminheten avhaller sig fran skadebringande handlingar.
Detta preventiva syfte har skadestandet gemensamt med straffet.
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Om det skulle anses att rena rattvisesynpunkter alltjamt bora vara av-
gorande for skadestandsskyldigheten, kan det ifragasittas huruvida det ir
rimligt och rattvist att exempelvis sma barn, pa sitt emellanat sker, for-
klaras vallande eller medvallande till intriaffade skador eller att en lots eller
tagforare far iklida sig en ruinerande betalningsskyldighet for kanske tim-
ligen ursiktliga forsummelser i tjidnsten. Aven ur restitutions- och preven-
tionssynpunkt synes skadestandsplikten i fall av anférda beskaffenhet i
regel vara iog1 pakdlldd Tvekan kan ocksa rada om utgangen varit rattvis
och lamplig i vissa fall, i vilka t. ex. portvakten for en fastlghet alagts en
betungande ersittningsskyldighet till person, som skadats genom halkning
utanfor fastigheten eller en butiksinnehavare fatt svara for skada som drab-
bat hans kunder genom olycksfall i butiken. Fragan om statens och kom-
munernas ansvar for atgirder av tjinstemain tordc ocksa hora till de spors-
mal inom skadestandsratten som behéva upptagas till saklig omprovning.

Lampligheten av de regler som gilla i fraga om skadeersittningens om-
fattning och berakmnﬁen i olika fall av skadestandets belopp kan ocksa
1f1‘adasattds I olika sammanhanU har foreslagits att de principer om ska-
hgfhetsplovnlno som kommit till uttr;ck i exempelws 6 kap. 6 § strafflagen
och 50 § sjomanslagen skulle komma till en mera vidstréickt anvandning
inom skadestandsritten. Aven enligt utskottets mening kunna beaktansvir-
da skil anforas for en utvidgning av omradet for en sadan skélighetsprov-
ning. Betraffande malsig andebecreppet synes bl. a. den svarutredda fragan
i vad man malsigandens ritt ma kunna’ overgd pa efterlevande béra upp-
tagas till provning. Om onskvirdheten av att skadestandsplikten om moj-
I“t gores mera effektiv éan for narvarande torde enighet rada.

At@kllllga skal tala salunda for att en allmédn 6versyn av den utomobliga-
toriska skadestandsriitten bér komma till stand. Behovet av fastare grund-
satser pa detta centrala omrade av rattsordningen maste forr eller senare
gora en saddan 6versyn ofrankomlig. Darvid bor bland annat 6vervigas i vil-
ken utstrickning hithérande grundsatser boéra upptagas i skriven lag och
huruvida en ]\Odlfllxdtlon av skadestandsriitten bor ske i samarbete med vara
nordiska grannldnder.

Ut%kottet anser sig icke kunna taga stallning till fragan huruvida tiden
nu ar mogen for en allmin 0\'01‘5311 och eventuell ]\odlflermg av rattsreg-
lerna pa forevarande omrade. Det dr uppenbarligen férenat med stora sva-
righeter att uppdraga nagra klara och enhetliga riktlinjer for ett lagstift-
ningsarbete av sa vittutseende och invecklad l)cslmftenhot. S]\adestands at-
ten befinner sig alltjimt i stark utveckling. Olika tendenser och askadnings-
satt bryta sig mot varandra. Hirom vittnar den stora méiangden domstols-
avgoranden med faktiskt eller skenbart motsatt utgang i likartade situa-
tioner, liksom den stora foreckomsten av skiljaktiga meningar i hithérande
mal. Tillampningen av culparegeln dr belysande for svarigheten att finna
fastare normer pa detta rittsomrade. Culparegeln synes, sdsom ovan antytts,
alltjimt i huvudsak uppriitthallas, men den har efter hand erhallit ett ind-
rat innchall i praxis. Genom skirpning av aktsamhetskravet har culpabe-
greppet uttunnats 1 sadan grad, alt man jm' t giallande att skadestandsplik-
ten i vissa fall grundats pa fingerad (‘ulpd Jtsklllltf‘l viktiga fragor rada
delade meningar bland de forfaltare som l)(‘h.m(lllt xkadost&ndsriiltsli;_;u
sporsmal. Det kan salunda med fog sigas att atskilligt flyter inom skade-
standsrittens omrade.

Genom anlitande av mojligheten att ticka uppkommande risker genom
forsiakring tillgodoses skadestandsreglernas restitutiva syfte men édven den
ovan berérda il\”“h( Issvnpunkten. ])(11 skadelidande far mojlichet att vin-
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da sig mot ett kapitalstarkt forsdkringsbolag, och den skadevillande und-
gar en kanske ruinerande ersattningsplikt. Daremot édr forsikringsskyddet
uppenbarligen icke agnat att tillgodose skadestandsreglernas preventiva syf-
te. Snarare kunde befaras att forsikringsskyddet skulle leda till en minsk-
ning av forsakringstagarens varsamhet och diarmed ocksa till en 6kning
av antalet skadebringande handlingar. Huruvida forsikringen medfort dy-
lika icke onskviarda verkningar undandrager sig utskottets bedémande.

Uppenbart torde vara att en revision av skadestandsritten bor ske under
starkt hénsynstagande till forsidkringsvisendets skadeutjdmnande mojlig-
heter. Det ar ingalunda osannolikt att skadestandsreglerna i en framtid
kunna utformas sa att de i likhet med viss forsikringsverksamhet fa till
huvudsaklig uppgift att skapa social trygghet. Den allmidnna utvecklingen
synes snarast peka mot ett sddant mal. Vid en blivande 6versyn av skade-
standsratten bora de sociala synpunkterna starkt beaktas. Mojligheten att
i storre eller mindre utstrackning samordna skadestandsriatten med social-
forsikringen och den allminna socialpolitiken bor alltsd icke limnas ur
sikte. Aven inom dessa omraden pagar fér narvarande ett omfattande re-
formarbete. Det ar icke uteslutet att avseviarda dndringar i gédllande skade-
standsratt kunna befinnas pakallade ur socialpolitisk synpunkt. Sirskilt
kan ifragasattas huruvida det ur sadan synpunkt dr motiverat att den ska-
delidandes mdjlighet att erhalla skadestand i sa hég grad som for nérva-
rande ir beroende av det sitt pa vilket skadan uppkommit,

Fragan om skadestand pa grund av brottslig giarning far antagas komma
att upptagas till 6vervigande av strafflagberedningen i samband med dess
utarbetande av forslag till ny straffbalk eller skyddsbalk. Moéjlighet fore-
ligger darfor att 6 kap. strafflagen kommer att upphévas savitt avser skade-
stind sasom brottspatoljd. Det kan uppenbarligen icke vara lampligt att
de i detta kapitel upptagna bestammelserna, vilka efter ordalagen endast iga
avseende a brottsliga garningar, harefter bibehallas sasom normer for ska-
destandsratten i allménhet.

Initiativ till ett aterupptagande av det nordiska lagstiftningsarbetet har
nyligen tagits fran svensk sida. Enligt vad utskottet inhamtat torde skade-
stindsriatten komma att bliva foremal for overliggningar i detta samman-
hang.

Da det med hidnsyn till vad nu anférts kan forutsattas att fragan om en
allmin revision av skadestandsritten inom en relativt snar framtid upp-
tages till provning, finner utskottet sig sakna tillricklig anledning att fore-
sla riksdagen att hemstéilla om en utredning av sddan omfattning.

Den 13 januari 1947 forordnade Kungl. Maj:t davarande revisionssekre-
teraren professor Ivar Strahl att i samrdd med representanter for 6vriga
nordiska linder verkstilla en férberedande utredning angdende lagstiftning
pa skadestandsrdttens omrade. Enligt vad utskottet inhamtat kommer ut-
redningsmannen att inom kort avgiva betiankande i amnet.

Fragan om en oversyn av de nuvarande skadestindsreglerna i vad angar
ersattning for sveda och viark samt lyte och framtida men vacktes motions-
ledes vid 1949 drs riksdag. 1 sitt av riksdagen godkénda utlatande, nr 9,
torklarade sig utskottet icke finna séirskild utredning i anledning av motio-
nen pakallad. Utskottet hanvisade darvid bland annat till ovannidmnda for-
beredande utredning pa skadestindsrattens omrade.

I sitt ar 1949 avgivna principbetinkande rorande forsakringsvisendet
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(SOU 1949: 25) behandlade 71945 ars forsdkringsuiredning bland annat fra-
gan om inférande av obligatorisk ansvarighetstorsékring. Utredningen fann
overviagande skil tala emot en sddan anordning och gjorde i samband dér-
med vissa av motionirerna aberopade uttalanden i forevarande damne. Sa-
lunda antorde utredningen:

Da en allmén obligatorisk ansvarighetsforsdkring av ovan angivna skal for
narvarande icke synes genomférbar, har utredningen sékt finna en annan
vig for en reform pa det foreliggande omréidet. Att en skadelidande till f6ljd
av skadevallarens oformaga att betala icke kan utfa skadestandet ar namligen
— sarskilt vid mera omfattande skador —— ett problem av si allvarlig art,
att en 16sning darav icke b6r undanskjutas. Aven de mangen gang férodande
verkningarna pa en skadevallares ekonomi, som en mera betydande skade-
standsskyldighet kan medfora, bora i detta sammanhang beaktas. Utred-
ningen har funnit att en sadan 16sning bor 6vervigas, att betalningsskyldig-
heten for varje storre skadestandsbelopp -— med de inskriankningar, som
kunna befinnas noédvindiga eller lampliga — oOverflyttas pa det allmanna
till den del skadestandsbeloppet Overstiger ndgon viss, tamligen hog sum-
ma. Kostnaderna kunde dérvid uttagas skatteviagen.

Den ovan angivna tanken torde bora nirmare utredas. Da det héarvid ej ar
fraga om forsdkring utan om ersittningar av allmidnna medel, ligger en sé-
dan undersokning utanfér ramen for forsikringsutredningens uppdrag. Ut-
redningen vill darfor foresla, att uppgiften Gverlamnas till sarskilda sak-
kunniga. Vid en utredning i &mnet torde f6ljande synpunkter béra beaktas.

Man har i forsta hand att 6verviaga om det allmidnnas betalningsskyldighet
skall avse bade personskador och egendomsskador eller begriansas till alle-
nast personskador. I fraga om egendomsskador skulle en oinskrédnkt ersitt-
ningsplikt for det allmanna — utéver den faststillda bottensumman ——
leda till att det allminna vid exempelvis brandskador och sjéhaverier finge
i de fall, d4 nagon kunde goras ansvarig som skadevéllare, bekosta all er-
sattning utover bottensumman. En sddan omfattning av det allménnas for-
pliktelse torde icke bora ifrdgakomma. Da det giller brandskador och sjo-
haverier bor 4garen skydda sig genom brand- respektive sjoforsakring, nigot
som han i regel ocksa gor. Det torde darfor icke, i varje fall av hansyn till
den skadelidande, finnas nagon anledning for det allménna att 6ver huvud
taget ikldda sig ersittningsplikt vid sadana skador. A andra sidan kan man
starkt ifragasatta lampligheten av att fran det allménnas betalningsskyl-
dighet utesluta vissa slag av egendomsskador, sdsom de nyss ndmnda, men
ersitta andra. Man bor darfér mahidnda inskranka sig till att infora den
avsedda ersattningsformen endast betraffande personskador.

I den ansvarighetsforsikring, som meddelas av enskilda forsikringsanstal-
ter, inbegripes icke ersittningsskyldighet vid avsiktligt villande. Ett betal-
ningsatagande fran det allménnas sida synes icke limpligen bora begrinsas
p& motsvarande sitt. Det torde fastmer ligga narmast till hands att lata
det allminnas atagande, i likhet med vad som stadgats for trafikforsikring-
en, gilla savil till forman for den skadelidande som for den skadevallande.
Inskrankning av prestationsskyldigheten gentemot den skadelidande skulle
darvid icke fa betingas av annat dn den skadelidandes eget handlingssitt,
siasom att han medverkat till skadan eller underlatit att efter formaga sorja
for avvirjande eller minskning av densamma. Vad skadevallaren angar synes
det allminnas atagande i regel icke bora befria honom frian ersittnings-
skyldighet i de fall, da han orsakat skadan av uppsat eller grov vardsloshel.
I nimnda fall skulle det allmianna salunda dga att av vallaren soka ater vad
som utgivits i ersiattning till den skadelidande. Vid utformningen av regler
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for det allmidnnas regressriatt bor dock hiansyn tagas till att omstindigheter-
na stundom kunna vara sadana, att ett utkrdvande av skadestandet fran
skadevallaren, i varje fall i full utstrackning, skulle medféra orimliga sociala
konsekvenser eller te sig uppenbart obilligt.

Det allminnas dtagande synes bora begransas till sadana fall, da en laglig
riatt till skadestand foreligger. Utredningen avser dock icke hiarmed, att ett
domstolsavgorande i varje sarskilt fall skulle erfordras som villkor for er-
sittning. Kan skadestandsfordringen med tillfredsstillande sikerhet fast-
stallas utan domstolsprovning bor detta vara till fyllest. En skadelidande
bér ha ritt till ersiattning dven i sadana fall, di den ersiittningsskyldige ar
okdnd och talan infér domstol av denna anledning icke kan féras. Over-
vigas bor huruvida och i vad man det allminnas forpliktelse bor inskrin-
kas vid skadefall, for vilka ersittning utgar pa grund av forsikring, i var-
je fall da fraga ar om obligatorisk forsikring. Undantag bor dvervigas dven
betriffande skador, for vilka innehavare av jarnvig eller digare av luftfartyg
enligt lag eller forfattning ar skyldig gilda skadestiand, och eventuellt dven
I andra speciella fall. Nagon inskrinkning av det allminnas ersittningsplikt
med hansyn till skadevallarens eller den skadelidandes ekonomiska forhal-
landen bor icke ifragakomma.

Betraffande storleken av den bottensumma, som skulle undantagas fran
det allminnas forpliktelse, har diskussionsvis framforts ett belopp av 1 000
kronor. Vid ett belopp av denna storlek komme ersittningsritien att bli be-
gransad till socialt viktiga fall. I administrativt avseende vunne man den
fordelen, att antalet fall som skulle komma under provning bleve relativt
ringa. Man skulle icke heller riskera att anordningen leder till ndgon upp-
luckring av den allminna aktsamheten. I sistnamnda avseende bor dven be-
aktas den foreslagna regressriatten gentemot en skadevallare i de fall, da
skadan orsakats av uppsat eller grov vardsloshet.

Vad till sist angar fragan om de kostnader, som den ovan ifragasatta an-
ordningen skulle medfora for det allmdnna, kan nigon nirmare berikning
hirav sjalvfallet icke goras innan villkoren utformats. For att fa en fore-
stiallning om storleksordningen har utredningen emellertid sokt uppskatta
de arliga kostnaderna for ett ersiattningsatagande fran statens sida betraf-
fande skadestandsfordringar till den del dessa oOverstiga 1 000 kronor for
varje sarskilt fall samt i 6vrigt begransat enligt de villkor, som gélla f6r den
av forsakringsbolag meddelade ansvarighetsforsikringen, och darvid kommit
till ett belopp av i runt tal fem miljoner kronor, forvaltningsutgifter orak-
nade. Det ar emellertid bl. a. att méirka, att forsiakringsbolagens ansvarig-
hetsatagande i regel ar begransat till, i fraga om personskada 60 000 kronor
for varje skadefall och hogst 20 000 kronor for varje darvid skadad eller
dodad person samt betraffande egendomsskada 10 000 kronor. — Av det
ovan uppskattade kostnadsbeloppet beléper omkring en fjardedel pa egen-
domsskador. Vad foérvaltningsutgifterna angar bora dessa, da fraga endast
blir om skaderegleringskostnader, kunna hallas laga.

Over forsdkringsutredningens betinkande ha, efter remiss, yttranden in-
hamtats av atskilliga myndigheter och sammanslutningar.

Enligt vad utskottet inhiamtat behandlas jamval de av forsakringsutred-
ningen anférda synpunkterna i ovannamnda foérberedande utredning pa ska-
destdndsrattens omrade.

Utskottet. Fragan om en reform pa skadestandsrittens omrade har, shsom
den foregdende redogorelsen visar, de senaste aren varit foremal for livligt
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intresse inom riksdagen. I sitt vid 1946 ars riksdag avgivna utlatande upp-
tog utskottet frdgan till ingdende behandling. De viktigaste bristerna i de
nuvarande reglerna pavisades, och olika utviagar att na en tillfredsstillande
16sning dryftades. Utskottet kan nu i huvudsak hanvisa till vad da anférts.

For narvarande pagar en forberedande utredning angaende lagstiftning pa
skadestidndsrattens omrade. Resultatet av denna utredning, som bedrives i
samradd med representanter for ovriga nordiska linder, vintas inom kort
foreligga.

I sitt 1949 avgivna principbetinkande rorande forsidkringsvisendet har
1945 ars forsakringsutredning framfort tanken att betalningsskyldigheten
for storre skadestandsbelopp skulle 6verflyttas pa det allménna till den del
skadestindsbeloppet Overstege nagon viss, tdmligen hog summa. Motiona-
rernas begiran om oversyn av skadestandsréatten forbindes med anvisningen
att den av forsikringsutredningen framfoérda tanken borde sirskilt tagas
under dvervagande.

Forsakringsutredningens betinkande éar efter remissbehandling foremal
tor Kungl. Maj:ts provning. Vad forsakringsutrednigen anfort i féorevarande
amne blir enligt vad utskottet inhdmtat jamvil féoremal for behandling vid
den forberedande utredningen angaende lagstiftning pa skadestandsrittens
omréade.

Under angivna forhdllanden torde ndgot initiativ frin riksdagens sida i
motionernas syfte icke vara pakallat. Utskottet far darfor hemstalla,

att forevarade motioner, I: 97 och II: 117, icke matte for-
anleda nigon riksdagens atgird.

Stockholm den 21 februari 1950.

Pa forsta lagutskottets viagnar:
OLOV RYLANDER.

Vid detta drendes behandling ha ndarvarit
fran f6rsta kammaren: herrar Ahlkvist*, Lodenius, Lundgren*, Lind-
blom*, fru Sjostrom-Bengtsson, herrar Cassel och Nystrom;

frin andra kammaren: herrar Rylander, Hedlund i Ostersund, Olsson
i Mellerud, Johansson i Norrfors, Lindberg, Johnsson i Stockholm, Land-
gren och Hastad*.

* Ej néarvarande vid utlatandets justering.



