12 Motioner i Andra kammaren, nr 582.

Nr 582.

Av herr Ostlund m. fl, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition, nr 192, med forslag till lag om andring i lagen
den 16 maj 1930 (nr 138) om arbetstidens begriins-
ning, m. m.

I Kungl. Maj:ts prop. nr 192 foreslas bl. a., att allminna arbetstidslagen
den 16 maj 1930 utstriickes till att omfatta dven flottningsarbete. Forslaget
grundar sig pa de resultat, som arbetstidsutredningen efter sina undersik-
ningar har framlagt. Utredningens synpunkter och slutsatser i olika av-
seenden liksom Atskilliga remissinstansers invindningar mot en arbets-
tidslagstiftning fér detta specialbetonade arbete stédja emellertid uppfatt-
ningen att en lagstiftning hiir icke har nagon verklig mission att fylla.

Flottningsarbetets speciella karaktir har vitsordats av utredningen, och
alla parter synas iliven vara 6verens om att en arbetstidslagstiftning icke
inom &verskadlig tid kan medverka till att nedbringa arbetstiden for flott-
ningsarbetarna. Foreningen Skogsarbeten anfér om detta i sitt yttrande
bl. a.:

»Utredningen har efter granskning av de forhallanden, varunder flott-
ningsarbetet bedrives, konstaterat arbetets starkt sirpriglade karaktir. Ut-
redningen uttalar salunda, att flottningsarbete i stor utstrickning ir be-
roende av vider- och vindférhallanden dvensom att det knappast torde fin-
nas nagot annat verksamhetsomrade i vart land, som kan jamféras med
flottningsarbetet i detta hinseende.» Foreningen fortsitter: »Da utred-
ningen gatt att taga stiallning till fragan om lagstiftning pa ifragavarande
arbetsomrade, har utredningen funnit angeliget framhélla, att man vid ge-
nomférande av en arbetstidsreglering for flottningsarbetare maste anpassa
denna med hinsyn till radande arbetsforhallanden. Det ir namligen icke
maojligt att genom en lagstiftning omgestalta dessa i nigon storre utstrick-
ning utan att riskera, att flottningsarbetet dirigenom lider allvarligt av-
brack. Skall en lagstiftning inféras, maste denna avpassas sa, att flott-
ningsarbetets rationella bedrivande icke aventyras. Detta innebar, att man
1 varje fall under en mer eller mindre lang tid efter inférandet av en lag-
stiftning méaste medge férhallandevis langa arbetstider. Man kan under si-
dana forhallanden fraga sig, séiger utredningen, om det 6ver huvud taget ar
péakallat med en arbetstidslagstiftning for flottning.»

Sett mot bakgrunden av dels dndaméalet med arbetstidslagstiftningen —
att vara en skyddslagstiftning —— och dels det nu citerade yttrandet synes
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det foreliggande forslaget innebira, att man efterstrivar en lagstiftning
dven om dir saknas forutsiittningar att uppna praktiska resultat i lagens
anda. Denna lagstiftning kommer di endast att innebéra att et omfattan-
de dispensforfarande blir nédviindigt, som icke bara pressar lagens till-
limpning till det yttersta utan iven kan komma att medfora att man tving-
as ga utanfér densamma.

DA psykologiska orsaker ha anforts som ett birande motiv for att med-
taga dven flottningsarbete i den allminna arbetstidslagen, synes man icke
tillriickligt ha beaktat de féljder som kunna uppstd genom att detta om-
stiandliga forfarande kan komma att medverka till skapandet av onddiga ir-
ritationsmoment. Verkningarna av en arbetstidslagstiftning for flotinings-
arbetare kunna saledes i detta avseende befaras bli det rakt motsatta mot
vad i forslaget forutsattes.

I den argumentering for en lagstiftning som aterfinnes i propositionen
hinvisas dven till att arbetsgivarnas tekniska experter medgivit att ett till-
limpande av lagen sadant det foreslagits i propositionen dr mojligt. Ett sa-
dant medgivande synes ocksid ganska naturligt, di de tekniska experterna
forutsatt att erforderlig arbetstid under alla forhallanden kommer att med-
givas, vilket med hiinsyn till arbetstidsutredningens ovan citerade yttrande
synes liktydigt med att nigon inskrinkning av arbetstiden i stort sett néap-
peligen #r att forviinta. De tekniska experterna ha emellertid icke uttalat
att en lagstiftning hir dr onskviird, utan ha framhallit, vilket framgar av
utredningens betinkande s. 64, att de icke ansage biarande motiv foreligga
for en laglig reglering.

En generell lagstiftning for allt tidaviénat flottningsarbete kan saledes
icke tillstyrkas, da forutsittningar som tidigare niamnts icke foreligga for
en sadan. Didremot synas inga oligenheter behéva uppkomma, om man
begrinsar sig till sidant flotiningsarbete som utféres vid skiljestillen. Ar-
betet utféres hir kontinuerligt och i regel under lingre perioder —— ofta
flera manader.

Med stod av vad ovan anforts hemstilles,

att riksdagen vid behandling av Kungl. Maj:ts proposition
nr 192 angaende flottningsarbetets infogande i den allminna
arbetstidslagen matte besluta, att endast sadant flottnings-
arbete medtages, som utfores vid skiljestillen, samt

att vederbdrande utskott matte utarbeta hirfor erforderlig
lagtext.

Stockholm den 25 april 1950.

Carl Ostlund. Brynolf Stattin. Mdrta Boman.



