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Nr 403.

Av herr von Seth, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 201,
med forslag till lag om pantldnerorelse.

Kungl. Maj:t har i proposition nr 201 forelagt riksdagen ett forslag till
lag om pantlanerorelse. Enligt propositionen skola i forsta hand kommu-
ner och s. k. allmiinnyttiga foretag erhéalla tillstind att driva pantlane-
rorelse.

Savil socialstyrelsen som ett flertal remissinstanser ha dock péapekat,
att de enskilda pantlaneforetagen over lag idro vilskotta foretag och att
skillnaden exempelvis i lanevillkoren mellan de olika foretagsformerna
icke ar sirskilt stor och ingalunda generell. Socialstyrelsens utredning av
fragan siiges ha gett vid handen, att de enskilda rorelseidkarna i regel skott
sin verksamhet med ordning och reda samt att de stiidse efterkommit myn-
digheternas foreskrifter och 6énskemal.

Mot denna bakgrund framstar departementschefens forslag om fore-
tridesratt for kommun eller s. k. allminnyttigt foretag att erhalla till-
stand att bedriva pantldnerorelse sasom foga vilgrundat. Departements-
chefens motivering for forslaget inskrinker sig till ett vagt uttalande, om
att de i allménnyttigt syfte drivna foretagen skulle erbjuda foretriden av
social natur. I propositionen ges, savitt jag kan finna, inga som helst beligg
for departementschefens generella uttalande. Icke heller socialstyrelsen
har efter foretagen utredning kunnat konkretisera de »sociala nackdelar»,
forknippade med den privata pantlanerorelsen, vilka man velat borttaga
eller minska.

Innan en si kraftig inskrinkning som den i propositionen féreslagna i
enskildas mojlighet att bedriva pantlanerorelse foéretages, bor man enligt
min mening kunna pavisa, att t. ex. av kommunerna bedrivna pantline-
rorelser skulle medfora storre ekonomiska fordelar for de lanesokande dn
enskilda pantlaneforetag.

Det syfte man vill uppna ér givetvis att bereda behévande majlighet till
pantlan pa sa fordelaktiga villkor som mdojligt. Det ar tvivelaktigt om den
form av monopolisering av pantlanerdrelsen, som forslaget faktiskt inne-
bir, kommer att medfora nagra férdelar for de lanesokande. Det synes mig
rimligt, att riksdagen vid sin behandling av lagforslaget uttalar, att lane-
villkoren — icke den ena eller andra foretagsformen — skall vara det
utslagsgivande i konkurrensen om tillstand att bedriva pantlanerorelse.
Inte minst med hinsyn till den sociala nedvirdering, som vidlader pantlan,
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torde det ocksd vara med de lanesokandes fordel forenligt, att de beredas
mojlighet att vid behov viinda sig till skilda pantlaneforetag.

I lagforslagets 1 § siiges, att tillstand (att bedriva pantlinerorelse) med-
delas for viss tid, hogst tio ar. Detta stadgande forefaller onddigt i betrak-
tande av stadgandet i 5 §, enligt vilket tillstind kan aterkallas, nir anméirk-
ningar mot rorelsens skotsel dirtill féranleda. Utgdr man fran den syn-
punkten, att det édr fordelaktigt for de lanesokande att flera pantlianeinritt-
ningar sta dem till buds, torde man ocksa finna, att stadgandet om till-
stdndsbegrinsning till tio ar ér olyckligt. Det iir givetvis foga lockande for
en foretagare att igangsiitta och upparbeta en rorelse, om garanti for dess
fortsatta existens icke kan limnas for lingre tid #n tio ar.

I 9 § stadgas, att panterna skola héllas forsiikrade mot brand- och vatten-
skada samt mot stold till belopp, motsvarande minst summan av utlim-
nade lin 6kad med tjugofem procent. Mot en brand- och vattenskadefor-
sikring av denna omfattning torde négra invindningar icke kunna resas.
En stoldforsikring av foreslagen storleksordning synes mig dock onddigt
betungande for pantlineforetagen. Det torde finnas ytterst fA mdjligheter
att stjila ett helt pantlager. En s. k. »forsta riskforsikring», eventuellt i
proportion till rorelsens omfattning, borde kunna anses fullt tillriicklig
som siikerhet mot stold. Jag hénvisar till statskontorets yttrande pa denna
punkt.

21 § stadgar om skyldighet fér utévare av pantldnerorelse att 1ata polis-
myndighet undersoka rorelsens lokaler samt granska s. k. pantbok. Detta
stadgande har i den foreslagna utformningen getts en alltfér generell inne-
bord och kan tinkas komma att uppviicka ondédig irritation och missfor-
stand. Om man inte finner det mdjligt, att i lagtexten mera klart och kon-
kret fastsld vissa regler, enligt vilka polismyndighet dger ritt att ingripa
kontrollerande i pantldnerorelses verksamhet, torde det dock vara mojligt
att utan sociala vador begridnsa polismyndighets riitt i detta avseende
exempelvis genom ett tilligg till paragrafen, varigenom den skulle erhéalla
foljande lydelse: »Utdvare av pantlanerdrelse vare skyldig lata polismyn-
dighet underséka rorelsens lokaler samt granska pantboken i den mén sa
erfordras for utredning angdende brott.»

I propositionen omnimnes en den 18 februari inkommen skrivelse fran
Stockholms pantaktiebolag angdende enhetliga regler om dédande av for-
kommet pantkvitto. Departementschefen har icke ansett sig kunna fram-
ligga forslag i anledning hiirav. Det synes dock uppenbart, att det ligger i
sivil det allmdnnas som pantlaneféretagens och framfor allt de lane-
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sokandes intresse, att man snarast mojligt infoér enhetliga regler for dodan-
det av pantkvitton. Riksdagen bor diarfor enligt min mening vid sin be-
handling av forslaget taga hiinsyn till nimnda skrivelse och de motive-
ringar, vilka diiri ges for inférandet av sidana regler.

P& grund av vad jag salunda anfort hemstiiller jag,

att riksdagen matte besluta att giva bestimmelserna om
forutsittning for tillstand till pantlinerorelse sidan utform-
ning att déarav framgar, att allenast lanevillkoren i fére-
varande hiinseende dro utslagsgivande;

att tillstinden icke bora goéras tidsbegriinsade;

att foreskrifterna om pantlaneforetags forsikringsskyldig-
het utformas i enlighet med de i motionen féreslagna rikt-
linjerna;

att 21 § i lagen gives det i motionen foreslagna innehallet

samt att regler om dédande av forkommet pantkvitto upp-
tages i lagen.

Stockholm den 3 maj 1949.
T. G.v. Seth.



