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Nr 287.

Av fru Gidrde Widemar och herr von Friesen, om
viss dndring av 5 kap. 15 § giftermdlsbalken.

T kap. 5 § 156 nya giftermilsbalken stadgas, att hustrun med vigseln er-
haller mannens sliktnamn och endast efter sirskild anméilan i den ordning
Konungen bestimmer méd bira sitt eget och mannens namn i forening. Da
denna bestimmelse ar 1920 infordes 1 den svenska lagen, innebar det en
brytning med tidigare svensk riitt, enligt vilken gift kvinna &gt att bruka sitt
eget sliktnamn dven efter giftermdl. S&som motivering for detta for Sverige
nya rittsinstitut anforde lagberedningen: »Den personliga gemenskap mellan
makarna, som iktenskapet medfor, synes bora erhalla sitt uttryck diri, att
bigge makarna hava samma sliktnamn. Forevarande paragraf fastslar dir-
fér, i anslutning till hirskande ordning icke blott i vért land utan bland
kulturfolken i allminhet, den regeln, att hustrun med vigseln erhaller man-
nens sliktnamn. Det forekommer dock numera emellanit, att hustrun onskar
i forening med mannens namn béra det namn hon hade sisom ogift. Hinder
for en dylik anordning synes icke bora av lagen uppstillas, och darfor har
jamvil upptagits ett stadgande om hustruns ritt i berérda hinseende. Hustru,
som vill begagna sig av denna ritt, bor dock till férekommande av oreda i
namnférhéllandena vara pliktig att didrom gora anmilan.»

Bestimmelsen, som redan pd forslagsstadiet motte opposition bade inom
och utom riksdagen, foranledde vid 1920 ars riksdag en motion, I: 175, med
yrkande att densamma matte utgd eller att hustrun i varje fall skulle till-
erkdnnas ritten att sjilv bestimma, om hon skulle bira sitt eget eller man-
nens sliktnamn. Lagutskottet, som emellertid icke var enhilligt, avstyrkte
motionen under understrykande av lagberedningens ovan citerade motive-
ring, och bestimmelsen kom med riksdagens bifall att ingd 1 nya giftermals-
balken. Det md dock i detta sammanhang erinras didrom, att riksdagen bi-
foll forslaget med mycket knapp majoritet, i forsta kammaren med 53 roster
mot 51 och i andra kammaren med 88 roster mot 61.

Vid 1942 och 1943 ars riksdagar vicktes motioner 1 syfte att uppmjuka
de 1920 inforda reglerna, si att kvinnorna ater finge ratt att efter idkten-
skaps ingéende bruka sitt eget sliktnamn. I motionen 1942 II: 152 betona-
des, att »en mera omfattande yrkesutbildning har medfort, att det blivit allt
vanligare, att kvinnorna behdlla sitt yrkesarbete efter giftermél. For méanga
yrkeskvinnor, vilka sasom ogifta skaffat sig en good will 1 sitt namn, dr det
av stor ekonomisk betydelse att sisom gifta fa behélla detta namn.» Vidare
understrokos de oligenheter, som vore forenade med bruket av s. k. dubbel-
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namn, och framholls det extralegala bruk av eget namn, som méinga gifta
kvinnor kommit att tillimpa. Vid 1942 ars riksdag hemstillde forsta lagut-
skottet, att riksdagen métte besluta om utredning i frigan. Sasom motivering
for sin hemstédllan anfoérde utskottet bl. a. foljande: »Sasom av utskottets
redogorelse framgar, voro vid lagbestimmelsens tillkomst ir 1920 meningarna
om dess limplighet delade, och som skil mot bestimmelsens inférande fram-
holls sirskilt att det for hustru, som fore gifterméilet skapat sig en stillning
sdsom t. ex. affirsidkare eller konstnirinna, kunde medfora allvarliga oligen-
heter, om hon icke finge behalla sitt gamla sliktnamn i oférindrad form.
Dessa farhagor synas hava besannats, och efter hand som det blivit vanligare
att gift kvinna idkar forvirvsverksamhet hava oligenheter av makars namn-
gemenskap allt mer framtritt. Mojligheten att anvinda det gamla sliktnam-
net 1 forening med mannens sliktnamn har icke visat sig vara en ur prak-
tisk synpunkt tillfredsstillande losning, och att ett behov av indrade be-
stimmelser rorande iktenskapets namnrittsliga forhillanden foreligger be-
styrkes dérav, att inom de fria yrkena i icke obetydlig utstrickning uppkom-
mit den frin lagbestimmelsen avvikande praxis, att gift kvinna anvinder sitt
gamla sliktnamn.»

Utskottets hemstillan blev emellertid avslagen av riksdagen. Aven denna
ging med knapp majoritet, i forsta kammaren med 52 roster mot 45 och i
andra kammaren med 82 roster mot 64. D& drendet iterkom motionsvigen
aret dirpd avstyrkte utskottet motionen under motivering att frigan varit
foremal for behandling vid foregéende drs riksdag och di icke lett till nigon
riksdagens atgird. Utskottets avstyrkande hemstiillan, mot vilken sju av dess
ledamoter reserverat sig, bifolls av riksdagen.

Kraven i ovan nimnda motioner, en ging tillstyrkta av forsta lagutskottet,
aga icke blott lika giltighet i dag som for ett kvartsekel sedan, utan ha genom
den alltmer utbredda kvinnliga yrkesverksamheten blivit &n mer vilmotive-
rade. Av kvinnoarbetskommittén i dess &r 1938 utgivna betinkande (SOU
1938: 47) framholls Onskvirdheten av att dktenskapens namnrittsliga forhal-
landen snarast upptoges till dvervigande.

Det har blivit allt vanligare att gift kvinna med &sidosittande av lagens
bestimmelser anvinder sitt eget sliktnamn. An tydligare framtrider skill-
naden mellan gillande lag och utvecklad sedvana pi detta omrade, da gifta
kvinnor i officiella sammanhang — t. o. m. statsrdd — anvinda sitt slikt-
namn sésom ogift. Av hér relaterade forhallanden framgar att 1920 ars lag-
stiftning 1 friga om gift kvinnas namn icke har varit lycklig.

Med stod av det nu anforda fa vi hemstilla,

att kap. 5 § 15 giftermalsbalken andras pa det sitt, att hustrun
ager ratt att bestimma, huruvida hon efter vigseln skall bira
sitt eget eller mannens sliktnamn eller bada i férening.

Stockholm i januari 1949.

Ingrid Garde Widemar. Bertil von Friesen.




