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Nr 243.

Av herr von Friesen, angdende dtgirder for stirkande av den riks-
dagens kontrollmakt, som beréres i §§ 105, 106 och
107 regeringsformen.

I en motion vid 1947 ars riksdag (I:15) yrkades, att riksdagen matte i
skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning angiende atgirder for star-
kande av riksdagens kontrollmakt. Majoriteten i konstitutionsutskottet an-
siag emellertid, att motionen inte borde leda till nagot riksdagens beslut, och
detta yrkande biflls ocksd av riksdagen. Da emellertid bl. a. de i ovan-
nimnda motion patalade bristerna, i fraga om dechargeforfarandet, aro
uppenbara, torde det vara berittigat att dnyo upptaga just denna friaga till
behandling.

En av orsakerna till att dechargeférfarandet numera ar sa otillfredsstal-
lande beror pa konstitutionsutskottets storlek. I detta utskott placeras myc-
ket ofta kommunallagsspecialister, som inte besitta det intresse for och den
kunskap om konstitutionella spérsmal, som skulle vara onskvért. For att
rada bot pa detta forhallande kunde utskottets storlek minskas fran nuva-
rande 20 medlemmar till forslagsvis 16 samt kommunallagarna behandlas
av lagutskott.

I den ovannimnda motionen pétalades att granskningen av statsradspro-
tokollen vore ganska ineffektiv: protokollslisandet vore for tungrott trots
att en uppdelning av utskottet pa olika avdelningar sedan flera ar genom-
forts. Vidare vore det onskvirt om utskottet kontinuerligt finge studera pro-
tokollen, i stallet for att denna granskning skall forlaggas till en viss tid
pa aret.

En smidigare kontakt mellan utskottet och statsradet vid dechargegransk-
ningen ar onskvird. Om utskottet endast har statsradsprotokollet att halla
sig till, nir det skall avgora, om en medlem av regeringen handlat grund-
lagsenligt eller »iakttagit rikets sannskyldiga nytta», blir det ofta fraga om
anmirkningar mot rena formfel. Om exempelvis ett statsrdd personligen
eller genom ombud infor utskottet finge redogéra for sitt handlande i en
fraga, som utskottet eller en del dérav finner vara virt att uppmirksam-
mas, skulle utskottet littare kunna taga stiallning till fragan, om drendet
borde uppmirksammas i dechargen.

Mianga anmirkningsanledningar upptagas i utskottet genom att vissa
statsrads atgirder uppmirksammats av pressmin eller utanfér riksdagen
staende personer. Onskvirt vore om dylika meddelare kunde upplysningsvis
horas infor utskottet.
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Den ovan omnéimnda motionen papekade éven, att det finnes en djupt ro-
tad uppfattning att »anmirkningar framstillda enligt RF § 107 under alla
omstéandigheter dro att anse som prickningar av vederborande statsrad, i
viss mén jamforliga med étal for straff eller tjinstefels. Liksom denne mo-
tiondr ar jag av den uppfattningen, att denna syn pa dechargen ar felaktig.
Nir utskottet eller nagra av dess medlemmar yrka anméirkning mot ett
statsrad, kan det vara darfor, att man onskar fista riksdagens och iven
allméanhetens uppmirksamhet pa en viss fraga och genom ett offentligt svar
fran vederborande statsrads sida fa fragan debatterad. Manga reservations-
anmirkningar ha framforts av den orsaken.

D& emellertid statsraden mycket sillan besvara reservationsvis framfor-
da anmirkningar, nés inte detta mal. Mojligheten att uppna majoritet i ut-
skottet for en siddan anmirkning och pa sa sitt tvinga statsradet att svara
ar liten, emedan utskottets majoritet i regel ir av samma partitillhérighet
som statsraden.

Det vore rimligt att det stadgades att om endast en del av utskottet —
forslagsvis en fjirdedel — enades om framstillande av anmirkning, det
skulle &alaggas vederbérande statsrad att vid memorialets féredragning i
kammaren avlimna férklaring till det av denna minoritet klandrade for-
faringssattet.

Med stod av ovanstdende hemstilles,

att riksdagen ville uppdraga &t riksgildsfullmiktige att
lata foranstalta om utredning angdende atgirder for stiarkan-
de av den riksdagens kontrollmakt, som beréres i RF §§ 105,
106 och 107.

Stockholm i januari 1948.

Bertil v. Friesen.



