Férsta lagutskottets utldtande nr 16. 1

Nr 16.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om tingshusbyggnadsskyldigheten i vissa fall.

Genom en den 31 januari 1947 dagtecknad, till lagutskott hénvisad propo-
sition, nr 49, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t under
aberopande av propositionen bilagda, i statsradet och lagradet forda proto-
koll foreslagit riksdagen att antaga foljande vid propositionen fogade for-
slag till

Lag
om tingshusbyggnadsskyldigheten i vissa fall.

Hirigenom forordnas som foljer.

1 8.

Forenas tva eller flera tingslag, figer Konungen, dir uppgorelse tingslagen
emellan icke kan triffas rérande deras tillgdngar och skulder, meddela er-
forderliga bestimmelser i sddant hénseende.

Konungen ma ock, om tingshusbyggnadsskyldigheten efter tingslags for-
ening finnes av siirskilda skil ej bora odelad avila det nya tingslaget, {or-
ordna om skyldighetens foérdelning a olika delar av detsamma efter vad som
provas skiligt. Med avseende 4 de olika delarnas inbordes ekonomiska {0r-
hallanden i évrigt dger vad i forsta stycket siigs motsvarande tillimpning.

2 8.

Skall ting med tremansnimnd héllas pa annan ort #n tingsstille och
finnas utgifterna fér sammantrideslokalen och 6vriga med dess upplatande
sammanhingande kostnader icke bora avila tingslaget i dess helhet, dger
Konungen férordna, att kostnaderna skola gildas av viss eller vissa kom-
muner inom tingslaget, s ock, diir tva eller flera kommuner skola deitaga
i kostnaderna, bestimma hur kostnaderna skola fordelas.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1947. Foreskrift som meddelas enligt
2 § dger dock ej tillimpning forrdn fran och med den 1 januari 1948.

Vad i 1 § stadgas angdende forutvarande tingslags inbordes ekonomiska
forhallanden skall dga tillimpning jimvil dar tingslag forenats fore lagens
ikrafttridande, om uppgorelse ej triffats dessférinnan.

I fraga om de skil, som anforts till stod for forslaget, far utskottet, i den
man redogorelse dirfor icke limnas hir nedan, hiinvisa till propositionen.
I friga om hiiradsriitternas lokaler finnas for nérvarande endast ofull-
stindiga bestimmelser meddelade i skilda sammanhang. Enligt 26 kap. 4 §
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byggningabalken skall varje hirad bygga och underhilla »tingsbyggning»,
vilken skall innehalla »en stuva si stor, som tarvas, och tvd kamrar», samt
vid vart tingsstille finnas ett fingelse, »dar missgdrningsmin ma i férvar
hallas». I 2 kap. 7 § aldre rittegdngsbalken stadgas, att & varje tingsstille
skall finnas en héradskista for forvaring av hiradets insegel, riksdags be-
slut, allménna stadgar och de handlingar, som hiaradet angd, avensom hi-
sradets lott i sakoren.

Den i dessa lagrum fastslagna skyldigheten att bygga och underhalla tings-
hus och hiradsfingelse samt att anordna hiradsarkiv brukar sammanfat-
tas under bendmningen tingshusbyggnadsskyldigheten. D& numera icke héi-
radet utan tingslaget dr domkrets for héradsriitt, anses tingshusbyggnads-
skyldigheten avila tingslaget. Enligt lagen den 5 juni 1909 angdende skyldig-
het att deltaga i kostnaden foér byggnad och underhall av tingshus och hé-
radsfingelse skola i denna kosinad deltaga alla de, vilka inom tingslaget er-
ligga kommunaluiskylder, efter de grunder som for sadana utskylders ut-
gorande i allminhet dro stadgade.

Genom lagen den 18 juli 1942 om bestridande av kosinaderna fér dom-
sagas kansli har det dlagts tingslag att dven bekosta lokaler for kansli jimte
inventarier. Redan tidigare ansags, utan uttryckligt stadgande, tingslag skyl-
digt att pa tingsstillet anordna och inreda kanslilokaler, men genom denna
lagstiftning utstriicktes skyldigheten till sadant kansli, som &r beliget pa
annan ort dn tingsstillet. Vad i 1909 ars lag och eljest stadgas om skyldig-
het att deltaga i kostnaden for tingshus m. m. torde 4ga tillimpning dven pa
kostnaderna for kansli. Om domsaga bestar av tva eller flera tingslag, skola
enligt 1942 ars lag kanslikostnaderna bestridas av tingslagen gemensamt, dir
ej sirskilda skil till annat foranleda. Om kostnadernas foérdelning mellan
tingslagen fga dessa sjilva Overenskomma, men om o&verenskommelse ej
traffas dger Kungl. Maj:t meddela bestimmelser om férdelningen.

Tingshusbyggnadsskyldigheten dr att anse som ett allméint besvir, vilket
avilar tingslagets menighet, de tingshusbyggnadsskyldiga. Enligt 6 § 1 mom.
11 punkten i landshovdinginstruktionen den 19 november 1937 tillkommer
det linsstyrelsen att prova och avgora fragor om Aaliggande att pa landet an-
skaffa och underhalla allmidnna byggnader med tillhérande inventarier. Det
har emellertid sedan linge ansetts, att de tingshusbyggnadsskyldiga #ga en
sjilvstindig beslutanderitt i frigor som rora tingshusbyggnadsskyldigheten,
och lidnsstyrelsens uppgift dr foljaktligen i dylika fragor begridnsad till att
efter besvir prova de tingshusbyggnadsskyldigas beslut och att meddela
eller viagra faststillelse diara. Lagbestimmelser saknas rérande de former i
vilka de tingshusbyggnadsskyldiga skola handligga sina angeligenheter. Be-
slutanderitten utévas i allménhet genom ombud for de i tingslaget ingdende
kommunerna. Med dessa ombud halles i regel stimma en ging om A&ret in-
for domhavanden eller hiradsritten. I flertalet tingslag finnes siasom verk-
stillande och forvaltande organ en av de tingshusbyggnadsskyldiga utsedd
tingshusstyrelse, vald av de tingshusbyggnadsskyldiga pa stimma eller be-
staende av ombud for kommunerna. I flera tingslag ha de tingshusbyggnads-
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skyldiga antagit reglementen eller stadgar, i vilka deras angeligenheter nir-
mare regleras. I nidgra fa fall utgoras tingslag av en enda kommun, och dess
organ fullgora di vad som ankommer pa de tingshusbyggnadsskyldiga.

I ett av sirskilda sakkunniga r 1936 avgivet betinkande angaende revi-
sion av bestimmelserna om tingshusbyggnadsskyldigheten (SOU 1936: 37)
framlades forslag till tva lagar, den ena om tingshusbyggnadsskyldighet och
den andra om tingshusbyggnadsdistrikt. Enligt dessa lagforslag skulle tings-
lagen organiseras sisom specialkommuner med full sjilvstyrelse betrdffande
tinghusbyggnadsskyldighetens fullgérande. Beslutanderitten skulle tillkom-
ma sirskilda tingshusfullmiktige, medan forvalitning och verkstéllighet skulle
tillkomma en tingshusstyrelse. Nirmare bestimmelser meddelades om skyl-
dighet att bygga och underhdlla tingshus, om tingshusens beskaffenhet
0. s. v. Forslagen ha ej lett till ndgon allmin lagstiftning rérande tingshus-
byggnadsskyldigheten.

Fragan om tingshusbyggnadsskyldigheten upptogs #dven av kommunal-
skatteberedningen i del III av dess betinkande med forslag till omliggning
av den kommunala beskattningen m. m. (SOU 1943: 43). Beredningen fore-
slog, att tingshusbyggnadsskyldigheten skulle 6verflyttas pa staten.

Inom justitiedepartementet har upptagits till provning vilka bestim-
melser angdende tingshusbyggnadsskyldigheten, som pé-
kallas av nya ridttegdngsbalkens ikrafttradande. En pro-
memoria hirom har utarbetats inom departementet, och ett utkast till lag
med bestimmelser om tingshusbyggnadsskyldigheten i vissa fall har upprat-
tats. Over promemorian ha yttranden inhamtats fran rikets hovritter samt
fran styrelserna for foreningen Sveriges hiradshovdingar, svenska stadsfor-
bundet och svenska landskommunernas forbund. Vidare ha yttranden in-
hiamtats fran de tingshusbyggnadsskyldiga i samtliga de tingslag, som enligt
uppgjorda planer och férslag beriknas komma att inga i nybildade tingslag
vid nya rittegangsbalkens ikrafttridande. En redogorelse for det huvudsak-
liga innehéllet i promemorian ivensom de avgivna yttrandena finnes inta-
gen i propositionen. Till denna redogorelse hiinvisar utskottet. Hir ma en-
dast erinras dirom, att enligt promemorian nya rittegingshalken nodviandig-
gjorde en reglering av tingshusbyggnadsskyldigheten huvudsakligen i tva
avseenden, nimligen dels i friga om de ekonomiska forhallanden som upp-
komma vid sammanslagning av tingslag och dels betriffande kostnaderna
for sammantrideslokal for tingssammantriden med s. k. tremansnimnd.
Betriffande den forstnimnda frigan md anmirkas att i samband med nya
rittegangsbalkens ikrafttridande sammanslagning av tingslag maste ske i stor
omfattning. Enligt 1 kap. 1 § nimnda balk skall domsaga i regel utgora ett
tingslag. Endast om domsagan dr mycket vidstriickt eller eljest synnerliga
skil foranleda undantag ma domsaga bestd av tva eller flera tingslag. Efter-
som niira hilften av alla domsagor nu utgora tva eller flera tingslag, maste
sammanslagning av tingslag i manga fall iga rum. Denna fraga belyses niir-
mare av de forslag till tingsordningar m. m. som ha utarbetats inom justitiede-
partementet och varit remitterade for yttrande. Av de nuvarande 115 domsa-
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gorna besta 59 av ett enda tingslag, 49 av tva, 6 av tre och en av fyra tingslag.
Enligt forslaget skulle 102 domsagor utgéra ett enda tingslag, medan 12
skulle besta av tva och endast en domsaga av tre tingslag. Ingen domsaga
skulle besta av flera dn tre tingslag. Antalet tingsstéillen 4r ddremot i huvud-
sak ofordndrat i forslaget.

Foredragande departementschefen, statsrddet Zetterberg, har i propositio-
nen — efter en redogorelse for de bestimmelser som finnas i frdga om tings-
husbyggnadsskyldigheten och den praxis som utbildat sig pA omradet — an-
fort bland annat féljande.

»Vid olika tillfdllen har en ndrmare reglering eller fordndring av dessa for-
hallanden varit pa tal. I det forslag till omliggning av den kommunala be-
skattningen, med syfte framfor allt att utjaimna den kommunala skattebor-
dan, som framlades av kommunalskatteberedningen ar 1943, foreslogs att
tingshusbyggnadsskyldigheten skulle oOvertagas av staten. I foéreliggande
drende har svenska stadsféorbundet uttalat sig i samma riktning, och en
allmin reglering av fragan har forordats av svenska landskommunernas for-
bund. Jag anser mig icke i detta sammanhang béra gi nirmare in pa frigan
om tingshusbyggnadsskyldigheten i hela dess vidd men vill framhalla, att det
ur skatteutjimningssynpunkt ar tvivelaktigt om den fordel som skulle vin-
nas genom tingshusbyggnadsskyldighetens avskaffande dr av ndgon storre
betydelse. Fragan har helt naturligt ett samband med en allmin oversyn
av den kommunala beskattningen med hinsyn till ojimnheten i skattebordan
mellan olika kommuner. For ovrigt bor erinras om att tingshusbyggnads-
skyldigheten utgér en motsvarighet till stidernas — vésentligt mera om-
fattande — skyldighet att sjdlva svara for rittskipningen dirstiades och
icke synes bora komma under omprévning utan att jamval sistnimnda spors-
mal for stidernas del overviges. Frigan om avskaffande av nimnda skyl-
dighet for stiderna ar av genomgripande betydelse och har idnnu icke pa
allvar aktualiserats. For egen del ar jag bojd for att anse, att den historiskt
givna ordningen i detta hinseende har stora fordelar. Av det sagda framgar,
att man for nidrvarande har att rikna med att tingshusbyggnadsskyldigheten
alltjaimt kommer att bestid sdsom ett tingslagsmenighetens besvir. Ur ritt-
skipningens synpunkt fortjinar framhaéllas, att den omsorg som de lokala
organen nedlagt pa sina domstolslokaler har for hiradsritterna — jamte
nimndemannainstitutionen inneburit en viardefull forankring hos allmén-
heten. Uppgiften har ocksd omfattats med stort intresse och i regel full-
gjorts pa ett fortjanstfullt sitt. De undantag som ma ha forekommit torde
ha haft sin orsak i sirskilda forhallanden, som verkat aterhallande, sdsom
aktuella domsagoregleringar och liknande, varjimte pi senare tid en viss
osikerhetskinsla ratt infor riattegingsreformen och dess konsekvenser. Att
under och efter kriget vissa drojsmal uppkommit genom materielsvarigheter
kan sjilvfallet icke liggas de tingshusbyggnadsskyldiga till last; de bero i
stilllet pa att de statliga myndigheterna ansett andra behov dnnu mer tring-
ande. Jag vill emellertid i detta sammanhang framhilla angeldigenheten av
att, nir byggnadstillstind kan erhdllas, behévliga nybyggnader och andra
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erforderliga atgirder genomforas si att tidsenliga lokaler si snart som moj-
ligt finnas att tillga i de domsagor, dir det nu dr mindre vél ordnat.

Forslag har dven framkommit om en niarmare reglering i lag av tingshus-
byggnadsskyldigheten och av formerna for beslut, forvaltning m. m. Ett
sidant forslag framlades 1936 av siirskilda sakkunniga. I anledning av vad
styrelsen for svenska landskommunernas forbund anfort vill jag framhélla,
att dven om en fullstindig laglig reglering av tingshusbyggnadsskyldigheten
skulle mera bestimt fixera dess omfattning, det dock redan nu maste anses
i stora drag fastslaget genom praxis vad skyldigheten omfattar. Beslut av de
tingshusbyggnadsskyldiga, som gar utanfér denna ram, kan undanrojas ge-
nom overklagande. Sakkunnigforslaget viickte pa sin tid delade meningar,
och jag ir icke i tillfille att nu nirmare prova dess detaljer.

Min avsikt dr saledes att for nirvarande upptaga till behandling endast de
fragor rérande tingshusbyggnadsskyldigheten, som kriva ett avgorande i an-
ledning av nya riattegangsbalkens ikrafttridande den 1 januari 1948. Det &r
i tvA hinseenden, som sirskilda bestimmelser bli erforderliga i detta sam-
manhang.

Det forsta sporsmalet avser sammanslagning av tingslag. For nirvarande
ir det ganska vanligt, att domsaga bestir av tva eller flera tingslag. Av Ti-
kets 115 domsagor dro nira hilften eller 56 stycken delade pa detta sitt.
Efter nya riittegangsbalkens ikrafttridande skall dédremot domsaga endast
undantagsvis vara delad. Enligt ett inom justitiedepartementet uppgjort for-
slag, till vilket jag icke tagit slutlig stillning, skulle antalet tingslag genom
sammanslagningar minskas fran 179 till 129. Redan nu kan alltsd forutses,
att ett stort antal tingslag komma att sammanslas.

Nagra lagbestimmelser om sittet for genomforandet av dylika samman-
slagningar finnas icke. Reglerna om #ndringar i den kommunala indelningen
gilla icke detta fall. Endast for ett speciellt fall av iéndring i den judiciella
indelningen, nimligen d& stad ligges under landsritt, finnas bestimmelser i
lag den 17 juni 1932.

Eftersom tingshusbyggnadsskyldigheten dligger tingslaget som sddant, kom-
mer den efter sammanslagning av tva tingslag i princip att dvila det nybildade
tingslaget. Hur sammanslagningen inverkar pa dganderitten till de forutva-
rande tingslagens egendom och ansvaret for deras skulder, dr diremot — i
avsaknad av lagbestimmelser — mera ovisst. Det torde emellertid icke rada
nidgon meningsskiljaktighet om att de tingshusbyggnadsskyldiga sjilva dga
triiffa uppgorelse hiirom och exempelvis avtala, att tingslagens tillgdngar och
skulder skola utan vidare Overgd pa det nybildade tingslaget. Om &terigen
sddan uppgorelse icke triffas, fordras reglering i lag. Liksom da stad ligges
under landsritt bor det i sddant fall ankomma pa Kungl. Maj:t att giva er-
forderliga foreskrifter.

Forslag till lagbestimmelse hiirom har framlagts i den forut niimnda, inom
justitiedepartementet uppriittade promemorian. Forslaget, som upptages il§
forsta stycket i det vid promemorian fogade lagutkastet, har tillstyrkts i
praktiskt taget alla diréver avgivna yttranden.
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Sidsom frambhallits i promemorian torde det i de flesta fall ej vara motive-
rat, att vid uppgorelse av angivet slag ersittning foreskrives mellan de sam-
manslagna tingslagen inbérdes. Den omstéindigheten, att det ena tingslaget till-
fér den nybildade enheten egendom av proportionsvis storre virde in det
andra tingslaget, synes i regel icke i och fér sig utgora tillriicklig anledning
att foreskriva likvider mellan dem. S4 kan diiremot vara fallet, om stor skill-
nad foreligger mellan tingslagens sitt att skota sin ekonomi, sa att exempelvis
det ena tingslaget i méirklig mén avvikit frin vad som #r brukligt och eko-
nomiskt forsvarligt i fraga om skuldsiittning, amortering av 1an, underhall av
byggnader eller annat.

Vad hittills anforts har avsett de fall, i vilka efter sammanslagningen det
nybildade tingslaget skall utgéra en ekonomisk enhet i den meningen, att
tingshusbyggnadsskyldigheten bires lika av hela tingslaget. Sisom nirmare
utvecklas i nimnda promemoria kunna emellertid i vissa fall savil praktiska
skidl som skilighetshdnsyn tala fér att tingshusbyggnadsskyldigheten fér
framtiden fordelas pa sirskilt sitt inom tingslaget. I forsta hand bor dirvid-
lag uppmirksammas det fallet, att vid sammanslagningen nigon dndring icke
gores i frdga om de férutvarande tingslagens olika tingsstiillen. Sammanslag-
ningen blir i dessa fall évervigande formell; mal frin det férutvarande
tingslaget handliggas dven direfter huvudsakligen endast pa dettas hittills
nyttjade tingsstille och med nidmnd fran kringliggande kommuner. I ett si-
dant fall torde, framhélles det i promemorian, de tingshusbyggnadsskyldiga
ofta foredraga, att det i friga om den ekonomiska foérvaltningen i huvudsak
forblir vid det gamla, sa att vartdera av de foérutvarande tingslagen Aven i
fortsitiningen bekostar och férvaltar sitt tingshus. Av yttrandena Over pro-
memorian framgar i sjilva verket, att detta i det alldeles dverviigande fler-
talet fall 4r de tingshusbyggnadsskyldigas 6nskan. Aven praktiska skil tala
for en sadan 16sning i fall av denna typ.

I promemorian ha némnts dven vissa andra fall, dir det kan vara moti-
verat att ordna sammanslagningen pa annat sitt 4n si att de forutvarande
tingslagen med alla tillgdngar och skulder utan vidare g upp i det nybil-
dade. Bland annat har pekats pa de tingslag, vilka nu besta av en enda kom-
mun och stundom ha ett tingshus, som delvis anvindes for andra #indamaél.

Av dessa skil har i promemorian foreslagits inforande av en lagbestim-
melse av innehdll, att om skyldigheten att bygga och underhalla tingshus pa
grund av sirskilda omstindigheter finnes ej bora Avila det forenade tings-
laget, Kungl. Maj:t skall figa forordna om skyldighetens férdelning mellan
olika delar av tingslaget efter vad som provas skiiligt. Detta forslag vill jag
bitrdda. Emellertid torde béra viiljas en formulering, av vilken klart fram-
gar, att bestimmelsen avser alla de angeligenheter, som bruka hiinféras un-
der tingshusbyggnadsskyldigheten, siledes anordnande av savil tingshus och
hiiradshikte som kanslilokaler och vad dértill hor. Enklast torde detta inne-
fattas i den hivdvunna termen »tingshusbyggnadsskyldigheten», varunder
alltsa inbegripes alla de besviir som i detta hinseende enligt lag eller sedvinja
avila tingslagets menighet.
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I undantagsfall torde dven en sadan sarskild fordelning av tingshusbygg-
nadsskyldigheten som nu nimnts giva anledning till att fraga uppkommer om
ersiittning mellan olika delar inom ett tingslag, sisom inlésen av tingshus
eller dylikt. Sa torde visserligen icke bli forhallandet, om tva hittillsvarande
tingslag bibehillas sdsom ekonomiska enheter. Om déiremot dylika enheter
skulle komma att nybildas inom elt tingslag, t. ex. s att vissa kommuner
— som forut icke utgjort ett tingslag — skola overtaga och underhéalla ett
nu befintligt tingshus, kan frigan om inlosen bliva aktuell. Aven i s fall bor
det naturligtvis i férsta hand ankomma pa de tingshusbyggnadsskyldiga
sjilva att triiffa uppgorelse, men det torde likvil vara erforderligt med ett
stadgande om att, diir uppgorelse icke triffas, Kungl. Maj:t skall 4ga med-
dela erforderliga bestimmelser. Sdsom framhallits av Gota hovritt, torde
formuleringen av forsta stycket i 1 § av det remitterade lagutkastet icke
ticka dven detta fall utan ett tilligg hidrom bora goras i andra stycket av
samma paragraf.

Det andra sporsmélet i friga om tingshusbyggnadsskyldigheten, som pa-
kallar uppmirksamhet vid nya rittegangsbalkens ikraftiridande, hénfor sig
till 1918 ars lag om sammantriden med s. k. tremansnimnd fér handligg-
ning av vissa enklare mal och drenden. Om tid och plats f6r hallande av dy-
likt sammantride beslutar Kungl. Maj:t, och i samband didrmed skall &ven
avgoras, om utgifterna for sammantrideslokal och 6vriga med dess upp-
latande sammanhingande kostnader skola gildas av tingslaget eller av en
eller flera kommuner inom detta. Det senare kan vara befogat exempelvis
om sammantride av detta slag halles paA annan ort dn tingsstillet och i forsta
hand tillgodoser intresset av snabbare riittskipning fér den orten och dess
omnejd. 1918 irs lag kommer att upphiivas vid nya riattegangsbalkens ikraft-
triidande och i huvudsak ersiittas av bestimmelser i riittegdngsbalken. Aven
diarefter erfordras emellertid lagbestimmelse angdende kostnaden for sam-
mantrideslokal i enlighet med vad som nu giller. Pa sitt foreslagits i pro-
memorian bor en bestimmelse hirom meddelas.

De foreslagna bestimmelserna bora trida i kraft den 1 juli 1947. Da 1918
ars lag om sammantriden med tremansnamnd kommer att gilla till 1947
ars slut, bora overgangsbestimmelserna innehalla, att av Kungl. Maj:t enligt
2 § meddelad foreskrift ej skall dga tillimpning forrdn fran och med den
1 januari 1948.

Det torde vara praktiskt att vad i 1 § stadgas om forutvarande tingslags
inbordes ekonomiska forhallanden skall tillimpas jimvil diar tingslag for-
enats fore lagens ikraftiridande och uppgorelse ej triffats dessforinnan.
2 § ir enligt sin lydelse tillimplig oavsett niir tingslaget bildats.»

Lagrddet har limnat forslaget utan erinran.

Det i propositionen framlagda lagforslaget innefattar icke nagon allmin
reglering av tingshusbyggnadsskyldigheten. Forslaget avser endast vissa sir-
skilda sporsmal rorande denna skyldighet, vilka ansetts bora regleras i an-
ledning av nya rittegingsbalkens ikrafttridande. I frimsta rummet ar det

Utskottel.



8 Férsta lagutskottets utldtande nr 16.

fraga om de ekonomiska forhillanden som uppkomma vid dndring av den
bestaende tingslagsindelningen. Vidare foreslas bestimmelser om kostnaderna
for sammantrideslokal for ting med tremansnimnd.

Tingshusbyggnadsskyldigheten har endast i ringa omfattning gjorts till fo-
remal for lagstiftning. Av de fétaliga bestimmelser som finnas dro ndgra
dessutom sa alderdomliga att de icke lingre kunna direkt tillimpas. Ehuru
bristerna i lagstiftningen i stor utstriickning utfyllts genom praxis, har av-
saknaden av en fullstindig lagstiftning likvil medfort oldgenhet i atskilliga
avseenden. I ett i drendet avgivet remissytirande har ocksid med hinvisning
till dessa oldgenheter uttalats onskemal om en reglering i lag av tingshus-
byggnadsskyldigheten och av formerna for beslut, forvaltning m. m. Fore-
dragande departementschefen har emellertid i propositionen pa anforda skél
forklarat sig icke nu kunna ingd pa en nirmare provning av dessa fragor.

Utskottet, som anser att den hittillsvarande decentraliseringen av dom-
stolslokalernas forvaltning varit av virde, delar departementschefens upp-
fattning, att frigan om tingshusbyggnadsskyldigheten icke i detta sam-
manhang limpligen boér upptagas i hela sin vidd. Att det finnes ett be-
hov av en lagstiftning i dmnet ir emellertid enligt utskottets uppfattning
uppenbart, och fraga ar om icke detta behov kommer att skirpas i sam-
band med nya rittegdngsbalkens ikrafttridande, di i viss méan okade krav
komma att stillas pA domstolslokalernas beskaffenhet. Utskottet finner det
darfor angeliget, att Kungl. Maj:t 6verviger mojligheterna att vid lamplig
tidpunkt fa till stind en mera fullstindig lagstiftning pa detta omrade.

Utskottet har icke heller i Ovrigt funnit anledning till erinran mot Kungl.
Maj:is forslag och far alltsa hemstilla,

att forevarande proposition, nr 49, matte av riksdagen bi-
fallas.

Stockholm den 18 mars 1947.

P4 forsta lagutskottets vignar:
K. SCHLYTER.

Vid detta drendes behandling ha ndrvarit
frdin forsta kammaren: herrar Schlyter, Westman, Ahlkvist, Ekstro-
mer, Lindblom, Olofsson*, Lothner och William Ohlsson;

fran andra kammaren: herrar Rylander, Hedlund i Ostersund, Werner,
Olsson i Mellerud och Berg, fru Gustafson, herrar Ljungberg och Sundstrém
i Vikmanshyttan.

* Ej nirvarande vid utlatandets justering.

Stockholm 1947. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Soner.
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