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Nr 32.

Bevillningsutskottets betinkande i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med féorslag till férordning om skattefrihet
i vissa fall for realisationsvinst vid expropriation m. m.,
jdmte en i dmnet vdckt motion.

I en den 7 mars 1947 dagtecknad, till bevillningsutskottet hiinvisad pro-
position, nr 147, har Kungl. Maj:t, under &beropande av propositionen bilagt
utdrag av statsradsprotokollet over finansirenden for samma dag, foreslagit
riksdagen att antaga féljande vid propositionen fogade

Férslag
till
forordning om skattefrihet i vissa fall f6r realisationsvinst vid
expropriation m. m.

Hirigenom forordnas som foljer.

Har fast eller 16s egendom tagits i ansprik genom expropriation eller
liknande forfarande eller eljest avyttrats under sadana forhallanden, att
tvangsforsialjning varom hir ir friga miste anses vara for handen, skall den
genom overlatelsen uppkomna vinsten icke i nagot fall utgora skattepliktig
realisationsvinst enligt kommunalskattelagen och férordningen om statlig
inkomst- och férmégenhetsskatt. Vad nyss sagts skall dock icke giilla, direst
det skiligen kan antagas att avyttringen skulle {igt rum iven om tving icke
forelegat.

Vad i forsta stycket stadgas angdende skattefrihet i vissa fall f6r realisa-
tionsvinst vid avyttring av egendom skall dga motsvarande tillimpning be-
triffande realisationsvinst vid upplételse av nyttjanderitt eller servitutsritt
till fastighet for obegriinsad tid mot engingsersiittning.

Avdrag mai i intet fall ske for realisationsférlust som uppkommit da egen-
dom avyttrats eller di upplételse av nyttjanderitt eller servitutsriitt till fastig-
het skett under sddana forhallanden att, diirest vinst i stillet uppstétt, denna
enligt bestimmelserna i forsta eller andra stycket icke skulle hava utgjort
skattepliktig realisationsvinst.

Denna férordning triider i kraft dagen efter den, da forordningen enligt
diird meddelad uppgift utkommit frin trycket i Svensk forfattningssamling,
och giller tills vidare. I'6rordningen skall dga tillimpning jimviil med avse-
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ende & det beskattningsar, for vilket taxering av beskattningsnimnd i forsta
instans verkstilles under ar 1947.

I fraga om eftertaxering for ar 1946 eller tidigare ar skola aldre bestim-
melser fortfarande gilla.

Betriffande vad departementschefen vid drendets foredragning infor Kungl.
Maj:t anfort far utskottet, i den méan redogorelse hirfér ej limnas i det fol-
jande, hinvisa till ovannidmnda statsrddsprotokoll.

Till utskottets behandling har overlimnats den i anledning av propositio-
nen vickta motionen II: 356 av herrar Pettersson i Dahl och Nilson i Span-
stad, vari hemstillts, att riksdagen vid behandlingen av férevarande propo-
sition matte besluta dels att skattefrihet skulle atnjutas dven for ersiittning av
inkomstforlust, som arrendator erhallit vid avstiende av arrenderiitt i sam-
band med expropriation eller annan tvingslésen av fast eller 16s egendom
och dels att restitution av skatt, som péaforts eller erlagts av fastighetsiigare
eller arrendatorer sésom en f6ljd av uppkommen realisationsvinst vid ex-
propriation eller annan tvingslosen av fast eller 16s egendom under Aren
1940—1946, matte inféras.

Vad angar motiveringen for de i motionen framférda yrkandena, far ut-
skottet, i den man redogorelse hirfér ej limnas i det foljande, hiinvisa till
motionen.

Enligt 35 § kommunalskattelagen skall till intikt av tillfallig foérvirvs-
verksamhet hiinforas bl. a. vinst 4 icke yrkesmiissig avyttring av fast eller
16s egendom, som forvirvats genom kop, byte eller dirmed jamforligt fang
och varit i den skattskyldiges 4go, om det dr fastighet, under mindre &n 10
ar och eljest under mindre &n 5 Ar (realisationsvinst). Jamlikt 2 § férord-
ningen om statlig inkomst- och formogenhetsskatt giller samma stadgande
ocksa vid den statliga beskattningen. Enligt praxis innebira dessa bestim-
melser, att skattskyldighet for realisationsvinst kan uppkomma jamval vid
expropriation eller annan tvangslosen av egendom.

I en vid 1945 ars riksdag (varsessionen) viickt motion (I: 261) hemstilldes
att riksdagen matte besluta, att realisationsvinst skulle frikallas fran inkomst-
beskattning, da vinsten uppkommit genom att en fastighet underkastats ex-
propriation eller annat sadant férfarande. Bevillningsutskottet, till vilket mo-
tionen hinvisades, yttrade (betinkande nr 49/1945), att utskottet funne skiil
tala for medgivande av skattefrihet i forevarande fall men att en forfatt-
ningséindring i detta syfte borde foregs av ytterligare utredning. I anledning
dirav anholl riksdagen i skrivelse den 15 juni 1945 (nr 414), att Kungl.
Maj:t matte, med beaktande av vad utskottet anfért i nimnda betdnkande,
foranstalta om utredning och snarast méjligt for riksdagen framligga forslag
angaende det nu ifrigavarande sporsmaélet.

I anledning av nyssndmnda riksdagsskrivelse uppriittades inom finans-
departementets skatteberedning en den 20 november 1945 dagtecknad prome-
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moria angdende bl. a. frdgan om beskattning av realisationsvinst vid expro-
priation eller annan tvangslésen.

Over denna promemoria ha, efter remiss, yttranden avgivits av ett flertal
‘myndigheter och sammanslutningar.

Rorande innehdallet i remissinstansernas yttranden tillater sig utskottet hin-
visa till propositionen (s. 10—23).

Till stod for det i den foreliggande propositionen framlagda forslaget har
departementschefen anfort foljande:

»Sdsom bevillningsutskottet anfoért i sitt betinkande nr 49/1945 och som
jamval flertalet av de horda myndigheterna funnit, synes det icke tillfreds-
stillande att realisationsvinst, som uppkommit vid expropriation eller annan
tvangslosen av fast eller 16s egendom, beskattas sésom inkomst. Enligt gil-
lande regler kommer emellertid den, som inom viss tid efter férviarvet tvingas
avstd sin egendom till forman for ett allmint intresse, att drabbas av skatt
for realisationsvinsten, under det att han, om ifragavarande tvangslosen
icke mellankommit, skulle hava kunnat behalla egendomen utdver den i 35 §
kommunalskattelagen stadgade tiden och silunda undga skatt for vinsten.
Fragan ar av sarskild betydelse for dgaren av egendomen darfor att skatten
for realisationsvinsten till foljd av den statliga inkomst- och formoégenhets-
skattens progression kan bliva sa hog, att anskaffandet av annan likvirdig
egendom i stillet for den exproprierade forsvaras eller omojliggéres. Det bér
hirvid dven beaktas, att ndgon hinsyn till den 6kade skatt, som egendomens
4dgare har att erligga pa grund av uppstaende realisationsvinst, lagligen icke
kan tagas vid expropriationsersittningens bestimmande (jfr nytt juridiskt
arkiv I 1946, s. 580).

Mot tanken att frin beskattning undantaga realisationsvinster, som upp-
kommit vid expropriation eller annan tvangslosen av egendom, har invinis
bl. a. att det icke vore konsekvent att, sedan i annat sammanhang framhal-
lits 6nskvirdheten av en allmin beskattning av ofortjint virdestegring &
fastighet, medgiva skattefrihiet for vissa nu beskattade vinster av dylikt slag.
Aven om denna inviindning i och for sig ar riktig, kvarstir emellertid det
forhallandet att, sia linge en fastighetsigare kan undgd realisationsvinst-
beskattning genom att uppskjuta avyttringen tio ar fran forviarvet, det ur
rattvisesynpunkt icke &r tillfredsstillande att beskatta den fastighetsiigare,
som lill forman for ett allmint intresse tvingats att tidigare avsta sin egen-
dom.

Pa grund av det anforda bor enligt min mening realisationsvinst vid ex-
propriation eller annan tvangslosen av fast eller 16s egendom fritagas fran
beskatining. Med hinsyn bl. a. till de omfattande markforvirv, som erford-
ras for storflygplatsen, synes det onskvirt att en dylik lagindring genom-
fores utan drojsmal. Da fragan om realisationsvinstbeskattningens limpliga
anordnande emellertid tagits upp till behandling i hela dess vidd inom 1944
drs allminna skattekommitté, lirer det & andra sidan vara liampligi, att lag-
andringen erhéaller allenast provisorisk karaktir.

Den nu foreslagna skattebefrielsen bor fa tillgodonjutas vare sig egendo-
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men avstas till det allménna eller till enskild person. Med avstdende av egen-
dom genom tvangslosen bor likstillas frivillig forsiljning under sadana for-
héallanden att forsiljningen méaste anses hava skett pd grund av koparens
mojlighet att, om frivillig uppgorelse icke tréffats, tillgripa expropriation
eller annat dylikt tvangsforfarande. Sjilvfallet kan det i méinga fall vara
svart att avgdra om forsiljningen skett av anledning som nyss sagts. Skall
koparen anvinda fastigheten fér indamél, fér vars tillgodoseende expro-
priation eller annat tvangsforfarande enligt gillande forfattningar medgives,
torde emellertid forsiljningen, dir icke annat av omstidndigheterna framgar,
fa anses vara likstidlld med en tvangsforsiljning.

Enligt departementspromemorian skulle skattebefrielse icke dga rum i de
fall, da det funnes uppenbart att avyttringen skulle dgt rum #ven om ivang
icke forelegat. Den salunda foreslagna bestimmelsen oGverensstimmer med
motsvarande stadgande i krigskonjunkturskatteférordningarna. I vissa re-
missyttranden har emellertid anméarkts, att till f6ljd av utformningen av
undantagsbestimmelsen alltfor stora krav komme att i bevisningshénseende
stiallas pa taxeringsmyndigheterna. Denna erinran synes befogad och jag
forordar diarfor en sddan omformulering, att undantag fran skatiebefrielsen
skall 4ga rum di det »skiligen kan antagas» att avyttringen skulle dgt rum
dven om tvang icke forelegat. Stadgandet kommer visserligen att da fa en
nagot annan innebord dn motsvarande bestimmelse i krigskonjurikturskatte-
forordningarna. Emellertid synes det icke obefogat att stilla stérre krav pa
taxeringsmyndigheternas utredning i de fall, da det giller att belagga en rea-
lisationsvinst med krigskonjunkturskatt, dn da fraga ar att fér virsten ut-
taga ordinarie skatter till stat och kommun.

Skil for antagande, att avytiring skulle hava 4gt rum dven om ett tvings-
ldge icke forefunnits, kan foreligga om en person — utan att kunrca lamna
annan trovirdig forklaring angaende orsaken till kopet — inkopi ett mark-
omrade sedan sidana omstindigheter intriffat att det finnes anledring for-
vinta att expropriation av omradet kommer att ske. I nyssnimnda fall kan
overldtaren namligen antagas hava forviarvat fastigheten i syfte att gora en
omedelbar forsiljningsvinst. Men dven om séljaren égt egendomen en lingre
tid och det silunda icke synes sannolikt att han forviarvat densamma i sa-
dant spekulationssyfte som nyss sagts, kan han under vissa forutsidttningar
antagas hava varit villig att — dven om tvang icke forelegat — avyttra fas-
tigheten till det vid tvangsforsdljningen erhallna priset. S& kan t. ex. vara
hindelsen om siljaren tidigare for ungefirligen samma pris forsd't omraden
fran egendomen. Ej heller i sistnimnda fall torde anledning foreligga att
medgiva skattebefrielse for realisationsvinsten.

Enligt punkt 4 av anvisningarna till 35 § kommunalskattelagen skall lika
med avyttring av fast egendom anses upplatelse av nyttjanderiitt eller servi-
tutsritt till fastighet for obegrinsad tid mot engangsersittning, vilken dirvid
Ar att betrakta som kopeskilling. Avytiringen skall i sddant fall anses hava
omfatiat si stor del av fastigheten som erséitningsbeloppet utgor av fastig-
hetens hela virde vid tiden for upplatelsen. Direst forutsittningar darfor i
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ovrigt foreligga, skall alltsd i dylikt fall skattepliktig realisationsvinst anses
hava uppkommit.

Direst genom expropriation eller annat tvangsforfarande upplatelse sker
av nyttjanderitt eller servitutsritt till fastighet for obegrinsad tid mot en-
gangsersittning, bor vad forut sagts angiende skattefrihet for realisations-
vinst vid avstdende av dganderitt till fastighet 4ga motsvarande tillimpning.

Det bor framhallas att den i departementspromemorian forordade skatte-
friheten avser endast siddan inkomst, som ar att hanféra till realisationsvinst
i skattelagarnas mening. Om den vid avytiring av inventarier erhallna ersitt-
ningen till en del 4r hanforlig till realisationsvinst och till en annan del —
motsvarande atervanna virdeminskningsavdrag — ulgor inkomst av rorelse,
avses alltsd endast den forra delen skola vara skattefri. Jag finner icke skil
att i detta sammanhang foresld nagon utvidgning av skattefriheten utover
vad i promemorian salunda férutsatts. Ej heller anser jag skil foreligga att
fororda skattebefrielse i de fall, da forsidljningen icke foranletts av réitsligt
tvang utan t. ex. beror pa att dgaren noédgas avflytta fran orten.

Vad angar den i nagra yttranden berorda fragan om skattefrihet for sadan
ersitining for inkomstforlust, som arrendator erhallit vid avslaende av ar-
renderitt i samband med expropriation av fastighet, torde nimnda ersiitning
icke utgora realisationsvinst. Sporsmalet om lindring i beskatiningen av dylik
ersitining — vilken fraga huvudsakligen torde avse att mildra verkningarna
av statsbeskattningens progressivitet — torde darfor icke bora upptagas i
detta sammanhang.

Direst realisationsvinst icke beskattas i de forenidmnda fallen, kommer
intikten, till den del den &r att hinfora till avyttringen av den 4 marken
vixande skogen, att beskattas som inkomst av jordbruksfastighet. Da sa
skulle hava skett dven om marken forsalts eller upplatelse av nyttjanderiitt
eller servitutsritt till densamma skett forst sedan den innehafts minst tio
ar, torde nagon befogad erinran icke kunna framstillas mot att inkomsten
av skog beskattas dven i de fall, di vinsten av markforsiljningen eller upp-
latelsen av nyttjanderitt eller servitutsritt till marken limnas skattefri.

DA realisationsvinst, som under forut angivna forutsitiningar uppkommer
vid avstdende av egendom eller upplatelse av nyttjanderitt eller servitutsriitt
till fastighet, foreslas skola utgora icke skattepliktig inkomst, torde det, sdsom
kammarritten anfort, vara principiellt riktigt att icke medgiva avdrag for
realisationsforlust i motsvarande fall. Denna fraga torde emellertid knappast
hava nagon praktisk betydelse.

Sasom tidigare omnimnts torde de bestimmelser, som avses skola reglera
fragan om skattefrihet i de forut berorda fallen, bora hava endast provisorisk
karaktir. Med hiénsyn hirtill bora de icke intagas i kommunalskattelagen
utan upptagas i en sirskild forfattning. Det dr angeliget att de foreslagna
bestimmelserna tillimpas redan betriiffande forsiljningar och upplitelser,
som dagt rum under ar 1946. Enligt Overgiangsbestimmelserna till uppbords-
forordningen efterskiinkes visserligen i princip skatt for inkomst, forvirvad
under ar 1946, men under vissa forutsiitiningar uttages skatt for bland annat
inkomstokning, som motsvaras av realisationsvinst. Jag forordar diarfor att
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ifrigavarande bestimmelser skola triida i kraft omedelbart efter utfirdandet
av forfattning i Amnet och tillimpas redan vid 1947 ars taxering.»

Betriffande vad som anforts i den i Amnet vickta motionen ma hir ater-
givas foljande.

Ett bifall till foreliggande proposition skulle innebéira att arrendatorer
komme i ett simre lige dn fastighetsiigare vid expropriation. Det kunde en-
ligt motionirernas mening icke rida nigon tvekan om att beskattningen av
ersittning for inkomstforlust, som arrendator erhallit vid avstiende av arren-
deritt i samband med expropriation av fastichet, medférde allvarliga eko-
nomiska avbrick for arrendatorn, som forsvirade for honom att anskaffa
nytt jordbruk. Det framstode dirfér som billigt och réttvist att samma skat-
tefrihet, som nu foresloges for fastighetsiigarens realisationsvinst, skulle gélla
for sddan ersittning, som arrendator dgde uppbéra vid avstdende av arrende-
ritt i samband med expropriation. Detta s& mycket mera som lagéindringen
endast avsdges att erhdlla provisorisk karaktir.

De i propositionen foreslagna bestimmelserna om skattefrihet vore av-
sedda att tillaimpas betriiffande forsiljningar och upplatelser, som igt rum
under ar 1946. Skattefriheten komme silunda icke att gilla i fraga om for-
siljningar, som skett under de foregdende krigsaren. Emellertid hade under
krigsaren forsiljning av mark till kronan foér forsvarsindamal, speciellt for
anliggande av flygfilt, i betydande omfattning forekommit. Det syntes rim-
ligt att mojligheter 6ppnades for fastighetsigare och arrendatorer, som pa
detta siatt under tiden 1940—1946 maste avstd mark frimst till forsvarsan-
damal och som fatt erligga skatt for uppkommen realisationsvinst, att er-
halla restitution av inbetald eller pafoérd skatt.

I den forevarande propositionen har foreslagits inférande av skattefrihet
for realisationsvinst, som uppkommit vid expropriation eller liknande forfa-
rande eller eljest genom avyttring under sddana forhallanden att tvangsfor-
siljning méaste anses vara for handen. Detta forslag har foranletts av bl. a.
de for den blivande storflygplatsen nodvindiga markforvirven. Den nir-
maste grunden for den ifrgasatta skattefriheten dr att, da exempelvis en
fastighetsiigare kan undga realisationsvinstbeskattning genom att uppskjuta
avyttringen av fastigheten tio 4r frin forvirvet, det ansetts icke vara till-
fredsstillande ur rittvisesynpunkt att beskatta den fastighetsigare, som till
forman for ett allmiint intresse tvingats att tidigare avstd sin egendom. Da
fragan om realisationsvinstbeskattningens ldmpliga anordnande emellertid
upptagits till behandling i hela dess vidd inom 1944 ars allminna skatte-
kommitté, har den foreslagna forfattningsindringen ansetts bora erhélla alle-
nast provisorisk karaktar.

Utskottet finner goda skil tala for det i propositionen framlagda forslaget
och tillstyrker salunda bifall till propositionen.

Den i propositionen foreslagna skattefriheten avser, sdsom framgér av vad
nu nimnts, endast sddan inkomst, som ér att hinfora till realisationsvinst i
skatteforfattningarnas mening. DA den ersitining, som en arrendator er-
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hallit for mistad inkomst vid avstiende av arrenderitt i samband med expro-
priation av fastighet, icke utgor realisationsvinst utan torde beskattas sisom
inkomst av jordbruksfastighet, kommer enligt det foreliggande forslaget en
arrendator icke i atnjutande av skattefrihet for sidan ersittning. I den fore-
liggande motionen II: 356 har hemstillts, att skattefrihet skulle medgivas
dven for dylik ersittning. Vidare har i motionen yrkats, att restitution av
skatt, som paforts eller erlagts av fastighetsiigare eller arrendatorer sisom en
foljd av uppkommen realisationsvinst vid expropriation eller annan tvangs-
16sen av fast eller 16s egendom under aren 1940—1946, matte inforas.

Med anledning av de i motionen silunda framstillda yrkandena fir utskot-
tet erinra om att den till stod for den i propositionen foreslagna skattefri-
heten &beropade grunden eller att en fastighetséigare kan undga realisations-
vinstbeskattning genom att uppskjuta avyttringen av fastigheten icke fore-
ligger i fraiga om den av en arrendator uppburna ersittningen for mistad
inkomst genom expropriation eller annat tvangsforfarande. Sidan ersittning
beskattas, som ovan nimnts, sdsom inkomst av jordbruksfastighet och ar
foljaktligen underkastad beskattning oberoende av den tid, under vilken
arrendatorn innehaft arrendet. Skattefrihet for dylik erséttning torde for-
denskull icke kunna ifrigakomma. Utskottet har emellertid icke kunnat
undgi att finna det vara mindre tilltalande att en arrendators ersittning av
ovannamnda slag — vilken ofta motsvarar det sammanlagda beloppet av ett
flertal ars inkomster och som i likhet med fastighetsigarens ersidttning kan
vara av betydande storlek — pa vanligt siitt tages till beskattning, medan
diremot fastighetsiigarens ersiittning helt frikallas fran skatteplikt. Visserli-
gen forhaller det sig si, att oligenheterna av att arrendatorn beskattas pa
angivet siitt niirmast sammanhinga med den statliga inkomstbeskattningens
progressivitet samt att denna progressivitet kan medfora ogynnsamma verk-
ningar dven vid vissa andra inkomstforviarv in de nu ifragavarande, exempel-
vis vad angar intikt av vixande skog i samband med avyttring av fastighet.
Den ersittning, som atnjutes av en arrendator vid avstidende av arrenderitt pa
grund av expropriation eller liknande foérfarande, synes emellertid utskottet
vara mera jamforlig med fastighetsigarens ersitining i motsvarande fall dn
andra liknande inkomstforvirv. Aven psykologiska skiil torde enligt utskot-
tets mening kunna anses tala for att en arrendator, savitt mojligt, erhaller
nagon littnad i beskattningen av forevarande ersiittning. Denna liattnad bor
enligt utskottets mening endast ha till syfte att lindra verkningarna av stats-
beskattningens progressivitet.

DA enligt 6vergangsbestimmelserna till uppbérdsforordningen de av arren-
datorer under ar 1946 uppburna ersiittningarna av ifragavarande slag, i den
mén de dro att hiinfora till inkomst av jordbruksfastighet, icke komma att
tagas till beskattning samt berorda sporsmal foljaktligen icke har aktualitet
vid innevarande ars taxering, ir en omedelbar forfattningsiindring i angivet
syfte icke oundgiingligen pékallad. Med hiinsyn hiirtill och da en dylik for-
fattningsiindring kriiver mera ingaende oOverviiganden in som i detta sam-
manhang limpligen kunna idga rum, foreslar utskoltet skrivelse till Kungl,
Maj:t med hemstillan om utredning och forslag i dmnet.
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D4 den ersiittning, som uppbires av fastighetsiigare vid expropriation av
fastighet, i enlighet med det i propositionen framlagda forslaget icke tages
till beskattning sasom realisationsvinst, medfér detta den konsekvensen, att
ersittningen, till den del den 4r att hinféra till avyttringen av den & marken
vixande skogen, i stillet beskattas sisom inkomst av jordbruksfastighet.
For denna del av ersittningen kommer skattefrihet silunda icke att &tnju-
tas. Det synes utskottet kunna  ifrdgasittas, huruvida icke dven vad angar
sddan ersittning skél kunna anses tala for cn skattelittnad av det slag, som
av utskottet befunnits pakallad betriffande av arrendatorer uppburna er-
sdttningar.

Betraffande det i motionen framstillda yrkandet om restitution av skatt
pd grund av tidigare ars taxeringar, dir ersittningar av ifrdgavarande slag
for fastighetsiigare eller arrendatorer tagits till beskattning, fir utskottet
framhélla, att for sidan restitution maste forutsittas att dessa taxeringar forst
bliva &ndrade. Andring av redan laga kraft vunna taxeringar kan givetvis
viicka betdnkligheter. Ehuru utskottet knappast haller for sannolikt, att ett
tillgodoseende av motionirernas énskemal i denna del later sig gora, torde
dock enligt utskottets mening skil icke saknas att vid den av utskottet fére-
slagna utredningen #gnas uppmiirksamhet dven at de fall, di ersittningar
av ifrigavarande slag tagits till beskatining vid tidigare &rs taxeringar.

Under aberopande av vad silunda anférts far utskottet hemstilla,

1) att riksdagen métte, med bifall till Kungl. Maj:ts fore-
varande proposition nr 147, antaga det vid propositionen
fogade forslaget till forordning om skattefrihet i vissa fall
for realisationsvinst vid expropriation m. m.; samt

2) att riksdagen i anledning av motionen II: 356 av herrar
Pettersson i Dahl och Nilson i Spanstad mAatte i skrivelse till
Kungl. Maj:t hemstilla att Kungl. Maj:t ville 1lita verkstilla
utredning i de hénseenden, som i detta betinkande angivits,
dvensom for ndstkommande ars riksdag framligga de forslag,
som dérav ma foranledas.

Stockholm den 6 maj 1947.
Pa bevillningsutskottets viignar:

A. J. BARG.
Ndrvarande:

fran forsta kammaren: herrar Johan Birg, Elon Andersson, Velander,
Sjodahl* Frans Ericson, Wehtje,* Heiiman, Franzon, Rosander och Ljung-
dahl samt

fran andra kammaren: herrar Bjorklund, Sandberg, Jonsson i Skeds-
bygd, Olson i Goteborg,* Olofsson i Hoganiis,* Karlsson i Granebo,* Ohlsson
i Kastlosa,* Vigelsbo,* Bladh* och Forsberg.

* Icke nidrvarit vid justering av betinkandet.



