Forsta lagutskottets utldtande nr 54. 3

Nr 5.
Ankom till riksdagens kansli den 6 november 1946 kl. 3 em.

Utlatande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag med vissa bestdmmelser om rdttegdngen i tryck-
frihetsmal.

Genom en den 20 september 1946 dagtecknad, till lagutskott hiinvisad propo-
sition, nr 328, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t under
aberopande av propositionen bilagda, i statsrddet och lagridet foérda proto-
koll foreslagit riksdagen att antaga foljande vid propositionen fogade for-
slag till

Lag

med vissa bestimmelser om riittegingen i tryckfrihetsmal.
Hirigenom foérordnas som foljer.

18§.

Mal angdende brott som avses i § 3 tryckfrihetsforordningen upptages,
om den skrift som foranlett atalet ar tryckt i stad i vars radhusriitt enligt
gillande bestimmelser jimte borgmistaren finnas minst tva lagfarna leda-
moter, vid den radhusritten men i annat fall vid rddhusriitten i stad som
ar site for linsstyrelsen i det lin déar skriften 4r tryckt eller, om den staden
hor till domsaga, vid den radhusriitt i linet med angiven sammansitining
som ir ndrmast tryckningsorten.

Betriffande sadan utom riket pa svenska spriket tryckt skrift, 4 vilken
huvuddistributoren finnes angiven, vare dennes boningsort ansedd som tryck-
ningsort.

Ar vid talans viickande tryckningsorten eller, i fall som avses i andra
stycket, huvuddistributérens boningsort ej kind eller éir friga om annan utom
riket tryckt skrift &n i andra stycket sigs, vare som tryckningsort ansedd
ort dar skriften antriffas.

2 §.

I mal varom i 1 § formiles skall ritten vid forberedande behandling sa
snart ske kan utreda vem som #r ansvarig for skriftens innehall; och ma
ritten diirvid meddela beslut i sddan fraga. Tillika skall bestimmas, huru-
vida friagan om skriftens innehdll iir brottsligt skall prévas av jury.

Vid mélels beredande ma riitien, dven di fraga fir om allmiint atal, héra
part eller annan si ock meddela beslut i friga om maélets avvisande.
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Om sirskild talan mot beslut, varigenom ritten ogillat inviandning av den
tilltalade, att han icke ar ansvarig for skriftens innehdll, gille vad i riitte-
gingsbalken #ir stadgat angdende invindning om réttegangshinder.

3 8.

D4a jury skall medverka, skola i samband med malets beredande vid sam-
mantride med parterna infor ritten de atgiarder for juryns bildande vidta-
gas som i tryckfrihetsforordningen stadgas. Sedan malets beredande slut-
forts, skall ritten utsitta tid for huvudforhandling infér juryn.

Skall jury ej medverka, varde malet, sedan beredandet slutforts, utsatt
till huvudforhandling i den foér brottmal i allmidnhet gillande ordningen.

4 §.

Angdende rittens sammansitining vid huvudforhandling infér jury gille
vad i rittegangsbalken ir i allminhet foreskrivet om domfdérhet vid huvud-
forhandling. De till tjinstgoring i juryn utsedda skola genom riittens forsorg
skriftligen kallas till forhandlingen; och skall kallelsen innehdlla savil upp-
gift & den tid inom vilken anmiilan om laga forfall eller begiran om befri-
else fran jurymannauppdraget pd annan grund senast bor vara till ritten
inkommen som ock erinran om paféljd for forsummelse att horsamma kal-
lelsen.

Visar juryman laga forfall eller beviljas honom befrielse fran juryman-
nauppdraget, inkallas suppleant till tjinstgoring. Finner ritten att juryman
icke styrkt laga forfall eller avslids begiran om befrielse fran uppdraget,
varde jurymannen underrittad dirom. De av ritten uttagna suppleanterna
skola inkallas i den ordning vari de utlottats och de av part utsedda supp-
leanterna i den ordning de nimnts.

Uteblir juryman & tid till vilken férhandlingen infér juryn utsatts, skall
suppleant fér den uteblivne inkallas, om uppskov med maélet dirigenom kan
undvikas. Ager den uteblivne ej laga forfall och vallas av utevaron uppskov
med maélet, vare han skyldig att ersiitta statsverket och parterna den kost-
nad som genom forsummelsen uppkommer; dock ma ersittningsskyldighe-
ten jimkas efter vad ritten finner skaligt.

5 8.

D4 fulltalig jury tillstideskommit infér ritten, skola juryns medlemmar
avligga denna foérsikran: »Jag N. N. lovar och forsikrar pa heder och sam-
vete, att jag sidsom ledamot i denna jury efter bésta forstind skall besvara
de fragor som av ritten framstillas och i obrottslig tystnad halla savil vad
under juryns oOverliggningar yttras som huru de sirskilda medlemmarna
rosta. Detta vill och skall jag som en iirlig och uppriktig domare troget halla.»

6 §.
Vid huvudforhandlingen fdger juryman att med rittens tillstand framstilla
fraga till part, vitine, sakkunnig eller annan.
Fortsait huvudférhandling ma ej hallas, med mindre juryns sammansitt-
ning ir oférindrad.
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78.

Sedan forhandlingen infér juryn blivit ford till slut, skall riitten utan
uppskov till juryns besvarande skriftligen avfatta fragan huruvida skriftens
innehall ir brottsligt efter det eller de lagrum som &klagaren eller mals-
dganden funnit tillimpliga. Avser atalet flera brott eller féranleder malets
beskaffenhet i Ovrigt flera fragor, skola de framstillas var for sig. Innan
frigorna till juryn slutligen avfattas, skall nirvarande part beredas tillfiille
att yttra sig over desamma. Direfter éverligge juryn i enrum under en av
juryn utsedd ordférande, Framstiilld fraga skall av juryn besvaras med ja
eller nej. Ej ma juryn atskiljas innan samtliga frigor blivit besvarade.

8 §.

Vid juryns 6verliggning skola handlingarna i malet jimte riittens proto-
koll vara tillgingliga fér juryn.

Juryns beslut skall grundas & vad vid huvudférhandlingen infér juryn
férekommit. Har ny huvudférhandling figt rum, skall beslutet grundas a vad
dirvid férekommit.

Juryns svar skall, skriftligen avfattat, tillstillas riitten, varefter dom skall
meddelas senast paféljande sockendag.

9 §.

Juryman atnjuter av statsmedel dagtraktamente och reseersitining enligt
de grunder som giilla fér landstingsmén.

Denna lag skall trida i kraft den 1 januari 1948; dirvid gille i tillimpliga
delar vad i lagen om inférande av nya rittegingsbalken finnes foreskrivet.

Genom lagen upphives lagen den 9 april 1937 (nr 118) med vissa bestim-
melser om rittegdngen i tryckfrihetsmal.

Till grund fér det genom propositionen framlagda lagforslaget, vilket ir
foranlett av nya riittegingsbalken, ligger ett av processlagberedningen i be-
tinkande den 17 mars 1944 (SOU 1944: 9 och 10) framlagt forslag i samma
damne. Processlagberedningens foérslag var avsett att ersiitta den gillande
lagen den 9 april 1937 (nr 118) med vissa bestimmelser om riattegangen i
tryckfrihetsmal.

Efter att hava limnat en redogérelse for huvudpunkterna i beredningens
forslag anfor foredragande departementschefen, statsrddet Zetterberg, i pro-
positionen bland annat foljande:

»For genomforande av dessa beredningens forslag forutsiittes indring i
tryckfrihetsférordningen. 1 betiinkandet har ocksi upptagits utkast till be-
stimmelser dirom. Dessa medtogos dock icke bland de forslag till grund-
lagsiindringar i anledning av processreformen som genom proposition (nr
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246) framlades for 1944 ars riksdag. I propositionen framholl davarande de-
partementschefen, statsrddet Bergquist, att siirskilt forslaget om utvidgning
av juryns befogenhet borde bliva foremal for fornyade overvaganden i sam-
manhang med en tillimnad allsidig utredning angaende revision av tryck-
frihetsforordningen. Numera ha siirskilda sakkunniga tillkallats for att verk-
stilla en sddan utredning. Forslag som dessa sakkunniga kunna komma att
framligga betriffande tryckfrihetsprocessens utformning kunna emellertid ej
leda till grundlagsindring forrdn efter utgangen av innevarande andrakam-
marperiod eller saledes tidigast r 1949. Med hinsyn hirtill och da nya RB
avses skola triada i kraft redan den 1 januari 1948 méste i avvaklan pa utred-
ningens resultat en provisorisk reglering ske av ifragavarande sporsmal. Jag
anhaller att nu fa upptaga till behandling frigan om en dylik provisorisk
reglering.

Vad forst angar reglerna om forum foreskrives i tryckfrihetsforordningen,
att mal rorande innehéllet i tryckt skrift skall upptagas vid radhusriitt enligt
vad dirom stadgas i sirskild lag, stiftad i den ordning § 87 regeringsformen
foreskriver. Hirav foljer, att om residensstad ldgges under landsritt, tryck-
frihetsmal som bort upptagas vid den indragna radhusritten i stiillet miste
hiinvisas iill annan radhusritt. Diarvid torde endast radhusriitt i stad inom
lanet bora ifrigakomma. Sdsom processlagberedningen framhéllit skulle ndm-
ligen anlitande av domstol utom linet medfora atskilliga svarigheter bland
annat i friga om juryns sammansittning. Négot oundgangligt behov av att
kunna anvisa forum i annat lin torde ej heller foreligga. Pa siitt anforts i
propositionen 1944: 246 synes man atminstone tills vidare ej ha anledning att
rikna med att radhusritten i nidgon residensstad skall komma att indragas
utan att i linet fortfarande finnes nagon stad med radhusritt. I ovrigt bor
som villkor f6r behorighet uppstillas, att ridhusritten har minst tre lagfarna
ledaméter. Direst flera radhusritter med sadan sammansittning finnas inom
linet, synes foretriide bora givas it den som &r narmast tryckningsorten.

I friga om rdttens sammansdtining i jurymdl vill jag framhalla, att nya
RB:s bestimmelser om medverkan av nimnd i rAdhusriitt vid handliggningen
av grovre brottmal frimst motiverats dirmed, att det i dessa mal vore av Ssir-
skild vikt att allmiinheten genom sina mélsmin toge del i domandets ansvar
och dirigenom erholle fortroende for det sitt varpd domstolen fullgjorde sin
uppgift. I de tryckfrihetsmal om vilka nu ir friga blir denna synpunkt i vi-
sentlig man tillgodosedd redan genom juryns deltagande. Den omstandigheten
att straffmiitningen sker utan medverkan av lekmin synes mig ej bora
lillméitas alltfor stor betydelse. I tryckfrihetsmal kommer det nimligen mera
sillan i fraga att tillgripa straff jamforliga med dem som adomas 1 vanliga
svarare brottmal. I avbidan pa en slutlig reglering av den foreliggande fragan
torde dirfor den nuvarande organisationen av domstolen utan oligenhet kun-
na bibehallas dven i de jurymél dir brottet fir av grovre beskaffenhet. Rad-
husriitten bor siledes da jury medverkar alltid ha den sammansitining som
i nya RB ér i allminhet foreskriven for domforhet vid huvudforhandling.
I ritten bora alltsa liksom for nirvarande sitta tre ledamoter.
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Genom att forutsittningar saknas att nu genomfora forslaget om befogen-
het for juryn att vid mélets avdomande fungera sisom nimnd bortfaller an-
ledningen till en av beredningen foreslagen #ndring i jurymannaforsikrans
lydelse. Det ir vidare icke utan grundlagsindring méjligt att, sisom bered-
ningen férordat, lita ritten i juryn insitta en person med uppgift att vara
juryns ordforande. P4 grund hiirav erfordras vissa jamkningar i beredning-
ens forslag.»

Lagridet har den 6 september 1946 avgivit utlatande over ett pa grundval
av beredningens forslag inom justitiedepartementet upprittat lagforslag i
dmnet. De erinringar som vid lagriadsgranskningen framstillis mot det re-
mitterade forslaget ha beaktats i propositionen.

Utskottet har vid sin granskning av det genom propositionen framlagda
lagforslaget icke funnit anledning till erinran mot detsamma och far alltsi
hemstilla,

att forevarande proposition, nr 328, maéatte av riksdagen
bifallas.

Stockholm den 5 november 1946.

P4 forsta lagutskottets vignar:

K. SCHLYTER.

Vid detta drendes behandling ha niirvarit

fran forsta kammaren: herrar Schlyter, Ewerlof, Ahlkvist, Kriigel, Léthner, Lode-
nius, Willam Ohisson och Anner;

frin andra kammaren: herrar Bjdorling och Lindberg, fru Gustafson, herrar Landgren,
Gustafsson i Lekdsa, Sveningsson®, Andersson i Molndal och Jonsson i Skutskér.

* Ej niirvarande vid utldtandets justering.

Utskottet.



