Jordbruksutskottets utldtande nr 33. 1

Nr 33.
Ankom till riksdagens kansli den 3 maj 1946 kl. 1 em

Utldtande i anledning av viickta motioner om dndrad lydelse av
5 § 2 mom. lagen om rdtt till jakt.

(2:a avd.)

I tva inom riksdagen vickta, till jordbruksutskottet hiinvisade likalydande
motioner, nimligen I: 241 av friherre Beck-Friis och II: 364 av herr Edberg,
har hemstillts, att riksdagen métte vidtaga Atgiirder for dndring av 5 §
2 mom. jaktlagen pa sitt i motionen I: 241 angivits.

I sistnimnda motion har anforts att det syntes pakallat, att ifrigavarande
lagrum gaves foljande lydelse: A omrade, hérande till jirnviig, sparvig eller
kanalverk, ma ej idkas jakt, med mindre friaga dr om Aatgiirder, som erford-
ras for trafikanliggningens skyddande mot skada av villebrad, eller den
som innehar jaktritten & mark, beligen intill anliggningen, av dennas figare
erhaller tillstind att jaga.

Betraffande de skil som anférts till stéd {6r nimnda yrkande far utskot-
tet, i den man de ej beroras nirmare i det foljande, hianvisa till motionen
1: 241.

Utskottet har i vederborlig ordning inférskaffat utlitanden 6ver motionerna
av dominstyrelsen, som tillika overlimnat yttrande av Svenska jiagarefor-
bundet.

5 § 2 mom. lagen den 3 juni 1938 om rétt till jakt lyder pa féljande siitt:
A omride, horande till jirnvig, sparvig eller kanalverk, ma ej idkas jakt,
med mindre fraga ar om atgirder, som erfordras for trafikanliggningens
skyddande mot skada av villebrad.

I det férslag till lag som remitterades till lagrddet hade lagrummet, vilket
i nimnda forslag motsvarades av 6 § 2 mom., foljande lydelse (se prop. nr
46/1938 s. 70): Agare av jirnviig, sparviig eller kanalverk ma ej idka jakt &
omrade som av sidan anliggning upptages, med mindre han erhallit till-
stand av den som innehar jaktritten & dirintill liggzande mark eller fraga ar
om atgirder som ma erfordras for trafikanliggningens skyddande mot skada
av villebrad.

Sistnimnda forslag anslot sig i allt visentligt till det forslag som framlagts
av utredningsmannen betriffande jaktlagstiftningsfrigor i statens offentliga
utredningar 1936: 38. Sdsom motivering for detta forslag anforde wutred-
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ningsmannen, efter att ha konstaterat att jakt i viss omfatining forekomme
fran & jarnvig framforda trallor eller dylikt sirskilt efter skogsfagel och
hare, bland annat féljande (se SOU 1936: 38 s. 112 o. ff., siirskilt s. 114).

Ett forbud mot jakt & den mark som upptages av —— — — (ifrgavarande)
— — — anliggningar synes — — — sakligt befogat, och med héinsyn till

de former varunder denna jakt bedrives samt den fara fér decimering fram-
for allt av stammen av olika fagelarter som densamma medfor torde ett dy-
likt forbud fa anses motiverat lika mycket ur allmin synpunkt som i jakt-
rattsinnehavarnas a kringliggande marker intresse. — — —

Att dgaren till en anliggning av ifrigavarande slag har jaktritt 4 den
mark som av anliggningen upptages lidrer vara obestridligt. A andra sidan
torde man kunna utga ifran, att, da denna mark forviarvades, vare sig genom
expropriation eller frivilligt avtal, varken anliggningens igare eller den
forutvarande agaren till marken tankt sig, att nimnda jaktriatt skulle ut-
ovas. Hade det sistnimnda avsetts skola bliva fallet, borde ju detta ha in-
verkat pa expropriationsersitiningens respektive kopeskillingens belopp.
men nagot sidant har Atminstone aldrig omtalats. Man liarer diarfor vara be-
fogad sidga, att innehavet av jaktriatten saknar varje intresse for anligg-
ningens #dgare, och det synes alltsd foreligga en sa visentlig skillnad i jakt-
riattshinseende mellan nu ifrigavarande omraden och andra omraden, vilka
likna de hir avsedda, darutinnan att de till foljd av sin beskaffenhet icke
kunna hysa en villebradsstam, att ett forbud i princip for dgaren av anligg-
ningen att 4 av detsamma upptaget omrade idka jakt i realiteten icke beho-
ver betraktas sdsom ett undantag eller i allt fall icke ett betydande sadant fran
regeln om jordidgarens ritt att tillgodogora sig det villebrad som forekom-
mer a hans mark.

Departementschefen uttalade vid lagradsremissen bland annat foljande (se
prop. nr 46/1938 s. 48):

Vidkommande 2 mom. ansluter jag mig till vad utredningsmannen anfort
om behovet av bestaimmelser som inskrianka och reglera den dgaren av ifra-
gavarande trafikanliggningar tillkommande ritten alt utova jakt 4 omra-
de, som av anlidggningen upptages, och bitrider utredningsmannens forslag
harutinnan.

Lagrddet anférde i huvudsak foljande (se prop. nr 46/1938 s. 92):

Med héansyn till de skil som aberopats for att jakt 4 omrade, varom i
2 mom. ar fraga, bor vara forbjuden, synes opakallat att medgiva eftergift
av forbudet for det fall att tillstind till jakten erhalles av den eller dem,
som inneha jaktritt 4 den intill trafikanliggningen beligna marken. Niappe-
ligen lirer kunna pavisas nagot annat berittigande for jakt & dylikt om-
rade an att den erfordras for anliggningens skvdd emot skada. Ifragasittas
kan dock, huruvida nagot praktiskt behov av ett sidant férbehall kan vara
for handen eller, diarest en atgiard av dyliki slag maste vidtagas, den kan
kriva stodet av en siirskild lagbestimmelse. At stadgandet i 2 mom. synes
darfor bora givas formen av ett allmant forbud emot jakt & hiar avsedda
omraden, eventuellt, direst sa anses nodigt, med det undantag som sist
angivits.

Uttrycket »omrade som av siddan anldggning upptages» torde till undvi-
kande av tvetydighet lampligen kunna jimkas, si att bestimmelsen kommer
att avse omrade, vilket, &ven om det ej upptages av sjalva anldggningen, dock
rattsligen hor till denna.
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I det riksdagen till antagande forelagda forslaget till lag om ritt till jakt
hade lagrummet den lydelse som nu giller (se prop. nr 46/1938 s. 3).

Som motivering hérfor anférde departementschefen (se prop:n s. 116)
bland annat féljande:

[ anledning av vad lagradet anfért i friga om stadgandet i 6 § (5 §) 2
mom. anser jag mig bora foresla, att it stadgandet gives formen av ett all-
mént forbud mot jakt & hir avsedda omréden, i samband varmed avfatt-
ningen av stadgandet i évrigt torde fa jimkas i enlighet med lagradets hem-
stiallan.

Jordbruksutskottet anforde i utlitande i drendet bland annat foljande (se
jordbr.-utsk. utl. nr 53/1938 s. 29 o. 30):

Utskottet vill — — — till en bérjan framhalla, att ett bifall till Kungl.
Maj:ts forslag visserligen innebir, att 4 det omrade, som #r taget i ansprak
for sjilva trafikanliggningen, i allmiinhet icke far idkas jakt, men att an-
laggningens fgare dirfor icke upphér att vara jaktrattsinnehavare med dir-
av foljande befogenhet bland annat att tillvarataga och forfoga 6ver 4 an-
liggningens omréade antriiffat fallvilt jimlikt de i sidant avseende i 18 § giv-
na reglerna. Vad dter angdr en jaktrdttsinnehavare @ intilliggande mark ld-
rer stadgandet hindra honom att, oberoende av om han befinner sig d egen
mark eller d omrdde, som hor till trafikanldggningen, nedldgga villebrdd
som uppehdller sig d berérda omrdde. Ej heller torde han dga sldppa hund
d omrddet (kurs. av utskottet i nu foérevarande sammanhang). Diremot ut-
gor stadgandet i och for sig intet hinder for en jaktrittsinnehavare, som har
mark pa bidgge sidor om trafikanliggningen, att vid forflyttning frin den
ena till den andra sidan betrida trafikanldggningens omrade. — — —

Med hiinsyn till vad sdlunda anférts och di utskottet finner det ifragava-
rande forbudet lampligt savil ur allmén jaktvardssynpunkt som av héinsyn
till trafiksiikerheten, vill utskottet fororda bifall till Kungl. Maj:ts forslag i
denna del.

Utskottets sidlunda gjorda uttalande foranledde ingen erinran frin riks-
dagens sida.

I sitt 6ver motionerna avgivna utlatande har domdnstyrelsen vitsordat
onskvirdheten av en indring i forevarande lagrum pa sitt foreslagits i mo-
tionerna och tillstyrkt att atgirder dirfér mAtte vidtagas.

Aven Svenska jagareférbundet har vitsordat motionirernas uttalande ré-
rande oligenheterna av férevarande lagbestimmelse och tillstyrkt dndring
av lagrummet pa siitt foreslagits i motionerna.

Sasom framgar av den foregdende redogérelsen iro stadgandena i foreva-
rande lagrum foranledda av allméinna jaktvardssynpunkter, men bestimmel-
serna avse synbarligen fven att tillgodose trafiksiikerheten pa de i lagrum-
met omtalade kommunikationsanliggningarna. Ur nimnda synpunkter har
icke ansetts limpligt att medge annat undantag fran det allminna foérbudet
mot jakt & dylik anliggnings omrade in for sidana atgirder, som erfordras
for anliggningens skyddande mot skada av villebrad. Ett forslag dirom att
trafikanliggningens figare skulle f& riitt att jaga pa av anliiggningen upptaget
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omréde, diirest han fatt tillstand dirtill av innehavaren av jaktritten a in-
till anliggningen beligna marker, ansdgs — efter den krilik som riktades
mot detsamma av lagradet — icke bora forelidggas riksdagen.

Enligt vad som framhilles av motionirerna ha ifriagavarande bestimmel-
ser visat sig medféra vissa oligenheter fér innehavare av jaktratt 4 till jarn-
vig grinsande omraden dirigenom att vid jakt med drivande hund efter
bland annat hare villebradet giirna soker sig ut till jirnviigen, som det dir-
efter foljer for att littare komma undan hundarna. De senare ha hirigenom
i Atskilliga fall blivit 6verkorda av passerande tag. Till avhjilpande av nimn-
da oldgenheter foresld motionirerna, att i lagrummet skulle inforas ett stad-
gande diarom att den som innehar jaktritt 4 mark, beligen intill omrade
horande till de uppriknade slagen av trafikanlidggningar, skulle fa ratt att
jaga & sidant omrade, direst han erhallit tillstind dértill av anliggningens
.Agare,

Ett stadgande i antydd riktning synes utskottet fa sin huvudsakliga bety-
delse i avseende 4 jirnvigarna. Eftersom flertalet dylika numera sta under
enhetlig forvaltning, vilken torde fa antagas icke meddela tillstand varom nu
ir fraga for andra in ansvarskinnande jigare, lira med hinsyn till trafiksé-
kerheten nigra mera vigande skiil mot férslaget knappast kunna anforas. Ur
jaktvards- och djurskyddssynpunkter torde icke heller nagra allvarligare in-
vindningar kunna riktas mot detsamma. Tvirtom forefaller det utskottet, som
om i nimnda avscenden med hiinsyn till de i motionerna anforda omstiandig-
heterna den foreslagna formuleringen av forevarande lagrum skulle innebira
vissa fordelar i férhallande till den nu géllande. Utan ytterligare utredning
finner sig emellertid utskottet icke bora framligga forslag i Amnet for riks-
dagen.

Under aberopande av det anforda far utskottet hemstilla,

att riksdagen i anledning av de likalydande motionerna
I: 241 och II: 364 ma i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla, att
Kungl. Maj:t matte foranstalta om utarbetande och framlig-
gande for riksdagen av forslag till lag om sddan andring i
jaktlagen, som utskottet ovan forordat.

Stockholm den 3 maj 1946.

PAa jordbruksutskottets vignar:

L. TJALLGREN.

Nirvarande: se memorial nr 32.



