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Nr 273.

Av herr Hansson i Skediga, om dndring av 7 kap. 39 § andra
stycket vattenlagen.

Den for manga torrliggningsforetag mycket betydelsefulla fragan om ritt
att borttaga annan tillhorigt stromfall behandlas i 7 kap. 38 § vattenlagen.
I detta lagrum stadgas, att sidan dtgird ej ér tilliten utan att nyttan darav
efter avdrag av kostnaden for dess verkstillande finnes Overstiga skadan
och intringet & annans egendom. Tillskyndas stromfallsigare forlust av
tillgodogjord vattenkraft eller av icke tillgodogjord, som uppenbarligen &r
avsedd for befintlig eller under byggnad varande anliggning, eller av for-
min som i friga om vattenhushallning eller vattentillgang tillkommer ho-
nom sasom kraftverksigare, skall vid denna jamforelse forlust, skada eller
intring av namnt slag beriiknas tva ganger. Ersiitining for skada och intring,
som torrlaggningsforetag vallar a stromfall, skall enligt 9 kap. 48 § vatten-
lagen for tillgodogjord vattenkraft och for icke tillgodogjord, som uppen-
barligen ir avsedd for befintlig eller under byggnad varande anlidggning,
beriknas till fulla viirdet och hilften darutover. Betridffande annan vatten-
kraft skall jamlikt 49 § sistnimnda kapitel ersittning betalas med fulla
virdet.

En undantagsbestimmelse har givits i 7 kap. 39 § andra stycket valten-
lagen, diir det stadgas, att om ett foretag finnes vara av synnerlig betydelse
for jordbruksniringen eller for orten eller eljest fran allmin synpunkt, Ko-
nungen ma, dndi att hinder mot foretaget skulle mota av bestimmelserna
i 38 §, efter hemstillan av vattendomstolen limna medgivande till foretaget.
Sadan hemstiilllan skall enligt 46 § andra stycket goras, om vattendomstolen
finner, att ett foretag, mot vilket hinder skulle méta, dndock bor komma till
stand.

1942 ars torrliggningssakkunniga, ur vilkas betinkande ovanstaende redo-
gbrelse ir himtad, ha framhallit att syflet med nyss nimnda bestimmelse
i 7 kap. 39 § vattenlagen torde ha varit att mojliggora utféorandet av foretag
med betydande social biatnad. Denna utviig att soka Kungl. Maj:ts medgivan-
de till ett foretag hade, savitt de sakkunniga funnit, innu icke vid nagot
tillfille anlitats.

De anforda reglerna om beriikning av viirdet av stromfall i fraga om dels
tillatligheten av ett foretag, dels ersitiningen for ett utrivet fall medfora ofta
stora svarigheter, niir det giller att genomfdora en i och for sig onskviird och
nyttig torrliiggning. Ehuru omviirdering enligt vad de sakkunniga framhalla
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lir kunna ske, om en kraftanliggning forsidmras eller minskar i betydelse,
torde dock i manga fall torrliggningar ha hindrats av gamla kraftanlagg-
ningar, som en gang kunna ha varit mycket betydelsefulla men numera pa
grund av utvecklingens ging nistan helt forlorat sitt virde. Undantagsbe-
stimmelsen i 7 kap. 39 § andra stycket synes vara si formulerad, att den
knappast i nagot fall kan tillimpas, vilket vél torde vara orsaken till att
ingen vattendomstol hittills [Grsokt sig pa att gora en sidan framstillning
till Kungl. Maj:t, som avses med denna bestimmelse. Att ett foretag skall
vara av »synnerlig betydelse for jordbruksniringen» torde innebiira, att det
maste vara av saddan storleksordning, att det paverkar jordbruksniringen
som sadan i hela landet, vilket sisom litt inses aldrig kan vara fallet. Ut-
irycket »av synnerlig betydelse for orten eller eljest frdn allmidn synpunkt»
skulle kanske littare kunna tinkas bli tillimpligt, men dven detta villkor
torde vara svart att uppfylla. Om bestimmelsen i stillet hade det innehallet,
att foretaget skulle provas vara av synnerlig betydelse for jordbruksniring-
en i orten eller i 6vrigt for ortsbefolkningen, kunde man tinka sig, att den
bleve tillimplig for betydelsefulla foretag av lokal karaktir.

En dndring i nu gillande bestimmelser ér tydligen nodvindig, om det
skall bli mojligt att dvervinna det hinder dylika mindre viktiga vattenfall
mangen gang ldgga i vigen for torrliggningsforetags genomforande.

Med hénvisning till det anforda hemstilles dérfor,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla
om forslag till sidan dndring av 7 kap. 39 § andra stycket
vattenlagen, att torrliggningsforetag ma kunna genomforas
utan hinder av stromfall av mindre betydelse.

Stockholm den 23 januari 1946.

K. E. Hansson
i Skediga.



