Bevillningsutskottets betdinkande nr 57. 1

Nr 57.

Ankom till riksdagens kansli den 7 november 1946 kl. 11 fm.

Bevillningsutskottets betdnkande i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position nr 335, i vad densamma avser férslag till fér-
ordning angdende dndrad lydelse av 17, 60 och 73 §§
férordningen den 6 juni 1941 (nr 416) om arvsskatt
och gdvoskatt.

Genom en den 20 september 1946 dagtecknad proposition, nr 335, i vad
densamma hénvisats till bevillningsutskottet, har Kungl. Maj:t, under abero-
pande av propositionen bilagda utdrag av dels statsridsprotokollen over justi-
tiedepartementsiirenden for den 26 april 1946 samt for férstnimnda dag och
dels lagradets protokoll for den 19 juni 1946, foreslagit riksdagen att antaga
foljande vid propositionen fogade

Forslag
till
Forordning

angdende idndrad lydelse av 17, 60 och 73 §§ férordningen den 6
juni 1941 (nr 416) om arvsskati och gavoskatt.

Hirigenom férordnas, att 17, 60 och 73 §§ forordningen den 6 juni 1941
om arvsskatt och gavoskatt skola erhdlla dndrad lydelse pa sitt nedan an-
gives.

17 §.

For foreteende — — — for inregistrering.

Anstind skall bestimmas till hogst fyra ménader frin det bouppteck-
ningen senast skolat vara ingiven. Stilles omedelbart eller, om anstind
redan beviljats, fore anstandstidens utgdng néjaktig sikerhet for det belopp,
vartill skatten uppgér vid lotternas beridkning enligt lag och testamente,
mi anstind medgivas hogst ett ar fran det bouppteckningen senast skolat
vara ingiven.

Anstind som — — — bouppieckningens registrering.
Pa framstillning — — — molsvarande tillimpning.
Stilld sikerhet — — — vidare giilla.

Om skyldighet — — — i 52 §.
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60 §.

Vill nagon féra talan mot beslut i skattedrende, har han att till beskatt-
ningsmyndigheten inkomma med sina till hovritten stéllda besvir; besvir
mé anforas, forutom av enskild part, av advokatfiskalen vid hovritten.

Innefattar beslut av underritt eller ldnsstyrelse provning av friga om
faststillande, eftergift eller Atervinning av skatt, ma talan fullf6ljas inom
tre &r fran beslutets dag. Har part anfort besvir och vill jimval hans ve-
derpart séka #dndring i beslutet, skall denne dock inkomma med sina be-
sviar inom tvd manader fran det delgivning som avses i 52 kap. 7 § ritte-
gangsbalken Agt rum. I sistnimnda fall ma vederparten inkomma med be-
svirsinlaga till hovriitten; provningen huruvida hans besvirstalan fullfoljts
pa foreskrivet sitt och inom ritt tid skall alltid tillkomma hovritten.

DA besviar behorigen anforts Over beslut, som avses i néastféregéende
stycke, skall hovritten stidse hora klagandens vederpart éver besviren.

Over beslut — — — vitets utdémande.

73 §.
Angéende skyldighet for beskattningsmyndighet att i vissa fall limna med-
delande om faststidllande av skatt giller vad Konungen férordnat.
Konungen #ger ock utfirda de foreskrifter, som eljest finnas erforderliga
for tillimpning av denna férordning.

Denna forordning skall trida i kraft den 1 januari 1948; darvid gille
i tillimpliga delar vad i lagen om inférande av nya rittegangsbalken finnes
foreskrivet.

Betriffande motiveringen for de 1 propostionen framlagda forslagen, i vad
de hinvisats till bevillningsutskottet, far utskottet, i den man redogdorelse héir-
for ej lamnas i det foljande, hiinvisa till ovannimnda statsrads- och lagrads-
protokoll.

I propositionen framliggas forutom nu forevarande forslag till forordning
angaende dAndrad lydelse av foérordningen om arvsskatt och gavoskatt vissa
andra vid propositionen fogade forslag till andringar i giftermalsbalken dven-
som i lagarna om boskillnad, testamente samt om boutredning och arvskifte.
I sist berérda delar har propositionen hinvisats till behandling av lagut-
skott.

Lagforslagen dro alla av processuell karaktir. De ha utarbetats av process-
lagberedningen och upptagits i dess betinkande den 17 mars 1944 med for-
slag till lag om inférande av nya RB m. m. (SOU 1944: 9 och 10).

Betriffande hir forevarande till bevillningsutskottet hinvisade forslag har
departementschefen — efter en nirmare redogorelse for innehallet i ovriga
i propositionen framlagda forslag — anfort foljande.
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»Enligt den nuvarande riattegangsordningen kan faststillande av arvsskatt
vid hiradsritt icke dga rum annat dn 4 tingssammantride. Med hénsyn hér-
till foreskrives i 17 § arvsskatteforordningen, att om anstind med siadan at-
gird finnes bora medgivas, anstindet pa landet alltid skall avse tiden till ett
framdeles infallande tingssammantride. I stad dger ritten diaremot att inom
vissa angivna granser fritt bestimma anstindstidens lingd. Enligt fore-
namnda lagforslag angdende handliggning av domstolsiirenden skall hirads-
ritt vid behandlingen av drenden angdende arvsskatt alltid vara domfér med
en ensam domare, i regel den som tjanstgor sisom inskrivningsdomare.
Nagot skill foreligger siledes ej lingre att vid bestimmande av anstind, som
hir avses, anknyta till tingsordningen. P4 grund hérav foreslar beredningen,
att de regler i forevarande hinseende, som nu gilla for radhusritt, goras
tillampliga dven a hiradsritt.

I 60 § forsta siycket stadgas for nidrvarande bland annat, att besviar over
beslut i skattefirende skola anforas hos hovritten d4ven om beslutet meddelats
av linsstyrelse. Savitt detta innebér att hovritten skall vara fullféljdsinstans
har nigon #ndring icke ansetts pikallad. DA den nya rittegdngsordningen
medfor, att fullfoljdsinlaga skall aviimnas till underritten eller lansstyrelsen
i stillet for som nu till hovriitten, foreslds emellertid, att nu ifrigavarande
stadgande, till forebyggande av missforstand, underkastas en redaktionell
jamkning.

Andra och tredje styckena av 60 § upptaga bestimmelser for det fall att
nigon vill Overklaga underritts eller linsstyrelses beslut som innefattar
provning av fraga om faststillande, eftergift eller atervinning av arvs- eller
gavoskatt. I sddant fall giller nu enligt andra stycket som allmén regel att
besvarstiden ir tre ar, riknat fran beslutets meddelande. Har ena parten an-
fort besvir, dr dock motpartens riatt att for sin del soka dndring underkastad
siarskild tidsbegrinsning i ansluining till det férfarande som inletts genom
de forst inkomna besviiren. Fristen fér ingivande av ytterligare besvir utgor
tvA méanader och skall vanligen ridknas fran det delgivning som avses i 27
kap. 6 § aldre RB dgt rum eller, i fall varom formaéles i 7 § samma kapitel,
fran det kungorelse sista gangen inforts i allminna tidningarna. Har for-
klaring avgivits utan att siddan delgivning eller kungorelse skett, skall dock
fristen riknas fran det forklaringen inkom. Sistndmnda foreskrift stir i sam-
band med bestimmelserna i tredje stycket. Enligt dessa skall hovritten, da
besvir anforts Over beslut som nyss sagts, alltid hora motparten over be-
sviren. Dirvid skola delgivnings- och forklaringstider bestimmas av hov-
ritten. Ar fraga om besvir av advokatfiskalen, skola vanliga regler om siittet
for delgivning av besvirshandlingar tillimpas. Betriffande besvir av en-
skild part skall diremot ett forenklat forfarande komma till anviindning; be-
svirshandlingarna skola overlimnas till advokatfiskalen genom hovrittens
forsorg.

Nya RB:s regler om kommunikation av besvir skilja sig, sisom framhalles
i betiinkandet, i flera avseenden fran de nuvarande bestimmelserna i samma
amne. Enligt 52 kap. 7 § nya RB skall, om hovritt finner motpart béra horas



4 Bevillningsutskottets betinkande nr 57.

over besvér, besvirsinlagan med dérvid fogade handlingar delgivas motparten
och foreliggande meddelas honom att inkomma med skriftlig forklaring. I
friga om delgivnings- och forklaringstider skall dirvid tillimpas vad i 32
kap. 1 och 2 §§ samma balk finnes stadgat. Delgivningen skall, sisom fram-
gar av 33 kap. 4 §, i regel ske genom hovriittens forsorg.

Beredningen uttalar, att med hénsyn till omféormélda foreskrifter i nya
RB de stadganden i tredje stycket av forevarande paragraf som avsige
sittet for infordrande av forklaring syntes kunna uteslutas. Aven da advokat-
fiskalen skulle horas 6ver besvir, borde vanliga delgivningsregler utan oligen-
het kunna tillimpas. En konsekvens déirav vore, att regeln i andra stycket om
berdkning av besvirstid for motpart i fall da delgivning eller kungorelse icke
dgt rum forlorade sin betydelse. Aven foreskriften hur sadan tid skulle be-
riknas da forklaring infordrats genom kungorelse bleve, sisom framginge
av 33 kap. 12 § nya RB, overflodig.

I O6verensstimmelse med dessa uttalanden foreslias, att de nuvarande be-
stimmelserna pa nu ifragavarande punkt ersidttas med en foreskrift att
besvarstiden for motpart alltid skall riknas fran det delgivning som avses
i 52 kap. 7 § nya RB égt rum.

Sdsom forut anmirkts foljer av nya RB:s fullfoljdsregler, att klagande i
arende angidende arvsskatt eller gavoskatt skall inkomma med besvérsin-
laga till underritten eller ldnsstyrelsen i stillet for som nu till hovritten.
Beredningen framhaller emellertid, att om talan fullfoljdes i anslutning till
besviar som tidigare anforts av motparten, siarskilda skél talade for att be-
svarsinlagan borde kunna fi avlimnas direkt till hovritten. I sadant fall
hade beskattningsfragan redan dragits under hovrittens prévning, och kla-
ganden Onskade sannolikt ofta anféra besviar i samband med avgivandet av
forklaring. Vidare kunde framhallas, att besviarstid skulle riknas fran det
klaganden erhallit del av motpartens forut anférda besviar samt att upplys-
ning om den tidpunkt da si skett funnes tillginglig i hovritten men icke
hos beskattningsmyndigheten. Ur verkstillighetssynpunkt vore det enligt be-
redningens uppfattning icke av nigon egentlig betydelse, till vilken myndighet
besviren inkomme. Beskattningsmyndighetens beslut ginge namligen i verk-
stallighet utan hinder av ford klagan.

P4 grund av vad salunda anforts har beredningen 6vervigt att for nu av-
sedda fall foreskriva skyldighet att inkomma med besvirsinlaga till hov-
ritten. Emellertid har beredningen ansett limpligare att, till féorebyggande av
rittsforluster for enskilda parter pa4 grund av misstag angiende fullfoljds-
reglerna, valfrihet mellan hovritten och beskattningsmyndigheten medgaves.
Med hinsyn till den forut berérda svirigheten att hos beskattningsmyndig-
heten faststiilla niar besvirstiden borjat 16pa har emellertid fragan, huruvida
talan fullféljts pa foreskrivet sitt och inom ritt tid, ansetts alltid béra pro-
vas av hovritten. Bestimmelser av nu angiven innebord ha upptagits i 60 §
andra stycket i forslaget.

Slutligen har i ett nytt fjirde stycke foreskrivits, att tid for fullfoljd av
talan mot beslut som ej innefattar provning av fraga om faststillande,
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eftergift eller atervinning av skatt skall ridknas fran det klaganden erholl
del av beslutet. For niarvarande loper i dylika fall klagotiden frin dagen for
beslutets meddelande.

Betriaffande forevarande forslag har lagridet vid 60 § av anférda skél
hemstéllt om uteslutande av det i fjirde stycket upptagna stadgandet att
besvirstid i vissa fall skall ridknas fran erhillen del av beslutet. Denna lag-
radets hemstillan har beaktats.

Darjamte har lagradet — under erinran att det av riksdagen antagna for-
slaget till lag om handliggning av domstolsirenden innehoélle foéreskrift om
skyldighet for ritten att under vissa forutsidttningar avsidnda underrittelse
om tiden for besluts meddelande till den som beslutet gatt emot — fram-
hallit, att 1 drende rorande faststiallande av arvsskatt eller givoskatt i sidant
hiénseende i stidllet borde tillimpas vad som stadgats i kungorelsen den 7
november 1941 angidende skyldighet for domstolar och lidnsstyrelser att i
vissa fall limna meddelande om faststilld arvsskatt eller givoskatt. Pa
grund diarav borde enligt lagradets mening i 73 § arvsskatteférordningen in-
foras en foreskrift att i friga om skyldighet for beskattningsmyndighet att i
vissa fall limna meddelande angiende beslut i drenden rorande faststil-
lande av skatt skall gilla vad Konungen férordnat.

Aven vad lagradet slunda foreslagit har jag ansett mig bora bitriada.»

Utskottet, som icke funnit anledning till erinran mot Kungl. Maj:ts forslag,
far hemstilla,
att riksdagen matte, med bifall till Kungl. Maj:ts fore-
varande proposition nr 335, till den del propositionen hén-
visats till bevillningsutskottet, antaga det vid propositionen
fogade forslaget till forordning angaende andrad lydelse av
17, 60 och 73 §§ férordningen den 6 juni 1941 (nr 416) om
arvsskatt och gavoskatt.

Stockholm den 6 november 1946.
PAa bevillningsutskottets vignar:

A. J. BARG.

Ndrvarande:

frAin forsta kammaren: herrar Johan Bdrg, Wahlmark, Velander, Ekman, Robert
Berg, Gustaf Elofsson, Franzon, Wetter och Carl Eric Ericsson samt

frdn andra kammaren: herrar Lévgren, Hagberg i Malmo, Bjorklund, Orgdrd, Janson
i Frindesta, Falk, Jonsson i Skedsbygd, Nilsson i Kristinehamn, Frdderberg och Vigelsbo.

Utskottet.



