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Nr 15.

Ankom till riksdagens kansli den 14 april 1944 kl. 12 m.

Konstitutionsutskottets utldtande i anledning av vdckt motion om
dndrad lydelse av § 90 regeringsformen.

Uti de likalydande, till konstitutionsutskottet hinvisade motionerna nr 109
i forsta kammaren av herr Petersson, Knut, m. fl., och nr 352 i andra kam-
maren av herr von Friesen m. fl. hemstilles, att riksdagen sasom vilande
for vidare grundlagsenlig behandling maite antaga forslag till sddan idnd-
rad lydelse av § 90 regeringsformen, att paragrafen bringas i bittre Over-
ensstimmelse med parlamentarisk sed och med rimliga krav pa oOverligg-
ningsfrihet, samt att konstitutionsutskottet matte utarbeta hérfor erforderlig
grundlagstext.

Betriffande motiveringen far utskottet hinvisa till motionerna.

Enligt § 90 regeringsformen far under riksdagens, dess kamrars eller ut-
skotts dverliggningar och provning icke uti nigot annat fall eller pa nagot
annat siti, 4n grundlagarna bokstavligen foreskriva, komma fragor om am-
bets- och tjinstemiins till- och avsittande, regerings- och domaremaktens
beslut, resolutioner och utslag, enskilda medborgares och korporationers for-
hallanden, eller verkstilligheten av nagon lag, forfaltning eller inrittning.

Denna paragraf saknar motsvarighet i #ldre réitt. Da en bestimmelse i
amnet infordes i 1809 ars regeringsform bor detta forhallande ses mot bak-
grunden av erfarenheterna fran frihetstiden med dess regerande stinder. Kon-
stitutionsutskottet framholl ocksa i sitt grundlagsmemorial ar 1809 i sam-
band med redogorelsen for § 89 under tydlig hinsyftning pa § 90, att ut-
skottet noga sokt forekomma den lagstiftande maktens insteg i den styran-
des verkstillighetsatgarder.

Inom doktrinen rada delade meningar om tolkningen av § 90. Enligt en
striingare asikt giiller det i paragrafen meddelade forbudet ické blott beslut
utan dven diskussionsinliigg angaende det eller det konkreta fallet, den eller
den tjanstetillsiittningen etc. Fran andra hall har hivdats att paragrafen for-
bjuder endast beslut och diskussion i och for beslut; uttrycket »overliagg-
ningar och provning» bor enligt denna mening tolkas odelat; en Overligg-
ning som ej avser beslut om d6verliggningens foremal skulle alltsa ej anses
forbjuden i § 90.

Inom den statsvetenskapliga litteraturen har i friga om tillimpningen av
§ 90 framhallits (Sveriges riksdag, XV, s. 490), att paragrafen praktiskt
taget icke i nigon storre utstriickning hiimmat interpellationsritten.
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Fragan om indrad avfattning av § 90 har vid négra tillfillen varit uppe
till behandling. I motioner vid 1917 och 1920 ars riksdagar (II: 435 resp.
I1: 145) foreslogs salunda, att uttrycket »verliggningar och provning» i pa-
ragrafen skulle utbytas mot ordet »beslut>. Konstitutionsutskottet (utl. nr
32 resp. nr 29) avstyrkte vid bada tillfillena motionerna, som ocksa av-
slogos av riksdagen. Ar 1917 anforde utskottet hiirvid, att forevarande grund-
lagsstadgande till sin innebord hade varit atskilligt omstritt. Den rigorosa-
re tolkning, som i § 90 regeringsformen sett ett férbud mot varje omnim-
nande vid riksdagens overliggningar av i paragrafen omférmilda amnen,
torde emellertid vara 6vergiven, och s som ifragavarande grundlagsbestim-
melse i praxis tillimpades, syntes den icke ligga nagra obehoriga band pa
riksdagens overlidggningar. Vid sidant forhillande vore en #ndring i fore-
slagen riktning icke av behovet pakallad. Ar 1920 hinvisade utskottet till
detta uttalande.

Utskottet. Den foreliggande motionen syftar till en sédan revision av
§ 90 regeringsformen, som enligt motionirernas &sikt skulle bringa stad-
gandet i béttre Overensstimmelse med parlamentarisk sed och med rimliga
krav pa Overlidggningsfrihet. Motionirerna ha emellertid icke pavisat nigot
praktiskt behov for en #dndring av férevarande grundlagsbud. Med den till-
lampning § 90 i praxis fatt utgoér den enligt utskottets mening ej heller na-
got hinder for en inom tillborliga grinser hillen 6verldggningsfrihet inom
riksdagen. Utskottet hemstiiller dirfor,

att forevarande motioner icke matte till nigon riksdagens

atgiard foranleda.

Stockholm den 14 april 1944,

Pa konstitutionsutskottets viignar:
JONES ERIK ANDERSSON.

Ndrvarande: herrar Jones Erik Andersson, Sandegdrd, Herlitz, Kdllman, Karl August Jo-
hanson, Sandstrém, Bjorck, Anders Andersson, John Sandberg, Albeyt Anders-
son, Thorell, Gardell, Nilsson i Gdteborg, Nolin, Hillgren, Filt, Norén, Spdng-
berg, Jonsson i Haver6* och von Friesen®.

* Ej nirvarande vid justeringen.

Reservation

av herr von Friesen.



