Forsta lagutskottets utlatande nr 9. 1

Nr 9.

Ankom till riksdagens kansli den 18 februari 1943 kl. 3 e. m.

Utlatande 1 anledning av vickt motion angdende utredning om ratt
for hustru att bira sitt eget 1 stillet for mannens slakt-
namn.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 201,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, har froken Hesselgren m. fl. hemstillt,
att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anh&lla, att Kungl. Maj:t mitte
lata verkstidlla utredning i friga om rétt for hustru att bira sitt eget i stiillet
for mannens sliktnamn samt for riksdagen framligga det forslag, som dirav
kan foranledas.

Betriffande gift kvinnas sliktnamn &dr i 5 kap. 15 § giftermélsbalken stad-
gat foljande: »Hustrun erhiller med vigseln mannens sliktnamn; dock ma hon
bira sitt eget och mannens namn i forening, om hon gor anmilan dirom i den
ordning Konungen bestdmmer.»

LEnligt § 1 i kungl. férordningen den 5 december 1901 angfende antagande
av sliktnamn mé anteckning i kyrkobok dérom, att ndgon antagit nytt slikt-
namn, ske endast i vissa fall. Bland dessa upptages i forfattningsrummet, som
erhallit sin géllande lydelse genom kungl. kungérelse den 11 oktober 1920, att
hustru anmilt sig bira sitt eget och mannens sliktnamn i forening.

Sésom motivering for bestdmmelsen i 5 kap. 15 § gifterméalsbalken anforde
lagberedningen foljande:

Den personliga gemenskap mellan makarna, som iktenskapet medfor, synes
bora erhdalla sitt uttryck diri, att bigge makarna hava samma sliktnamn. Foreva-
rande paragraf fastslar ddrfor, i anslutning till hdrskande ordning icke blott i
véart land utan bland kulturfolken i allmédnhet, den regeln, att hustrun med vig-
seln erhdller mannens sliktnamn. Det foreckommer dock numera emellandt, att
hustrun onskar i forening med mannens namn béra det namn hon hade sfisom
ogift. Hinder for en dylik anordning synes icke bora av lagen uppstiillas, och
didrfor har jimvil upptagits ett stadgande om hustruns ritt i berorda hinse-
ende. Hustru, som vill begagna sig av denna ritt, bor dock till forekommande
av oreda i namnforhéllandena vara pliktig att dirom gora anmilan.

Vid 1920 ars riksdag vicktes i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till
riksdagen med forslag till ny giftermélsbalk m. m. en motion, I: 175, i vilken
yrkades, att 5 kap. 15 § skulle utgé eller, om detta yrkande icke kunde bifallas,
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att paragrafen métte omformas s, att den limnade kvinnan frihet att vid ak-
tenskapets avslutande bestdmma, om hon skulle bidra sitt eget eller mannens
sldktnamn.

Sasom motivering anférde motiondren bland annat féljande:

Den allménna seden har visserligen blivit, att vid giftermél hustrun antager
mannens namn. Men undantag forekomma. Och pa den senaste tiden har i sam-
band med de okade mojligheter till sjaivstindig verksamhet, som Gppnats for
kvinnorna, ett nytt motiv ior deras vdtt att behalla sitt eget sliktnamn dven
som gifta tillkommit. De kunna, innan de ingd dktenskap, ha skapat sig en still-
ning, som betecknas av deras namn: som aifdrsidkare, likare, skddespelerskor,
konstnirinnor, forfattarinnor o. s. v. Och déd kan det for dem litt mediora inte
blott en del forvecklingar och obehag, utan dven direkta forluster att nodgas
byta namn. Maste ombyte till £6ljd av omgiite ske mer dn en géng, blir det
desto oligligare. Den alternativa mojlighet, som regeringsiorslaget anvisar:
tillstind att anvinda eget namn i forening med mannens, gor saken foga
battre. Dispensvigen #dr alltid otrevlig och besvirlig, och ett dubbelnamn — i
och for sig ett litet oting — kan lika vil mediora oklarhet, misstorstdnd och
misstag.

Att behélla det namn man en gdng fatt bor vara vars och ens, varje kvinnas
liksom varje mans, rattighet. Det har sd varit hittills och bor sd forbli. All
sannolikhet talar for att med kvinnornas utstrickta sjalviorsorjning, med deras
allt allmidnnare utovning av sjilvstindig verksamhet den viardigheten skall kom-
ma att kdnnas f6r ménga av dem allt mera behovlig.

I sitt i anledning av lagforslaget avgivna utlitande (nr 27) anforde forsta
lagutskottet betraffande ifrdgavarande lagrum bland annat féljande:

Vad angdr innehdllet av bestimmelserna i denna paragraf, anser utskottet
lika med lagberedningen, ati den personliga gemenskap mellan makarna, som
aktenskapet medfor, bor erhdlla sitt uttryck déri, att bigge makarna hava sam-
ma sliktnamn. Den onskan att behdlla sitt {licknamn, som stundom gor sig gil-
lande hos hustrun, synes vara vederborligt tillgodosedd genom tilldtelsen for
henne att efter anmilan béra sitt och mannens namn i forening. Betrdffande
det av motioniren pipekade sirskilda intresset hos de kvinuor, vilka fére gif-
termdlet skapat sig en stillning sdsom exempelvis affirsidkare, likare, konst-
nirinnor eller forfattarinnor, att fortfarande bira det namn ofordndrat, under
vilket de blivit kinda, f8r utskottet pépeka, att forevarande paragraf endast
stadgar om hustruns si att sdga borgerliga namn och nippeligen hindrar henne
att sisom konstnér eller forfattare fortfarande anvéinda sitt flicknamn, — — —

Utskottet kan diarfor icke tillstyrka bifall till négotdera av de i motionen
gjorda yrkandena.

I en vid utlitandet fogad reservation av en ledamot yrkades, att paragrafen
métte erhdlla foljande lydelse:

Hustrun erhéller med vigseln mannens sliktnamn; dock ma hon béra sitt
eget eller sitt eget och mannens i forening, om hon gor anmilan dirom i den
ordning Konungen bestdmmer.

Utskottets forslag segrade over reservationen, i forsta kammaren med 53
roster mot 51 och i andra kammaren med 88 roster mot 61.
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T ett av professor Gosta Eberstein &r 1921 aveivet betdnkande med forslag
till lac om sliktnamn m. m. har foreslagits, att hustru skulle dga behdlla det
sliiktnamn, som tillkom henne fore fktenskapet, om hon i utévning av yrke eller
dirmed jamforlie verksamhet gjort sig kiind under namnet och gjorde anstkan
ddirom pi sitt i lagen om sliktnamn stadgades.

Trican om kvinnans riitt till sliktnamn har #ven behandlats av kvinno-
arbetskommittén i dess &r 1938 avgivna betiinkande angdende gift kvinnas for-
viirvsarbete m. m. (Statens offentliga utredningar 1938: 47). T betéinkandet
anfores bland annat féljande:

T firmalagen av &r 1887 finnes en speciell bestimmelse, som missgynnar de
gifta kvmnorna — — — — For den hindelse nimligen att firmabeteckningen
inneh&ller hennes personnamn fore giftermalet, kan en ¢ift kvinna, om hon en
tid upphort med firmans drivande, icke efter giftermélet aterSppna den i sam-
ma namn utan maste anvinda makens familjenamn eller finna en helt ny be-
teckning. T dylika fall blir den i 1920 &rs #iktenskapslag nyinférda bestimmel-
sen om att hustru skall antaga sin makes sldktnamn till direkt ekonomisk skada.
D4 #iven i m&nga andra fall — dven om hustrun icke fger en inregistrerad firma
— hennes eget familienamn fér henne utedr en tillgdng, har en mot lagens me-
ning stridande praxis uppstatt, i det att hustrur i sidana fall ofta fortsitta
att bira detta familjenamn.

Det har ovan — — — ommiimnts, att visst ekonomiskt avhriick vid drivande
av egen rorelse kan villas gifta kvinnor, vilka efter gifterméilet 6nska dteréppna
forut i ecet namn bedriven firma. Aven utanfér de kretsar, ddr dessa sirskilda
bestimmelser enligt firmalagen forbjuda gift kvinnas anviindande av sitt eget
sliktnamn, forefinnes ett dnskemdl, att behillandet av eget eller Gvertagandet
av mannens sliktnamn métte géras 6ppet f6r makarnas fria val. De sakkunniga
onska sirskilt leda uppmiirksamheten pd att forst i den nya idktenskapslagen
av ar 1920 formella hinder uppstilldes for gifta kvinnor att anvénda sig av sitt
familjenamn, vilket numera endast efter sirskild anmélan fir nyttjas i sam-
manbindning med mannens. Dittills hade frigan om hustruns namnbyte varit
overlimnad till makarnas eget skon att avegdra, och liingre tillbaka var det all-
min sed, att hustrun bibchsll sitt familjenamn. Tillkomsten av denna nya be-
stimmelse i giftermalshalken har viickt opposition frén olika hall. — — — —

Det synes de S‘lkl\unm«m onskviirt, att det, med hiinsyn till gift kvinnas be-
hériga bedrivande av forviirvsverksamhet, dven skall finnas en mdjlighet for
henne att behilla sitt eget sliktnamn. Inom de fria yrkena har visserligen en
praxis i denna riktning utbildat sig, men det kan knappast vara forenligt med
en rationell rittsordning, att en dylik praxis icke skall vara godkiind av lagen.
Annu mera hindrande har den ovan anférda bestiimmelsen i firmalagen visat
sig vara, cftersom med »tillnamny» numera icke kan avses fore iiktenskapet buret
slaktnamn.

D4 forekomsten av gifta kvinnors forvirvsverksamhet blir allt vanlicare, tor-
de limplighcten av att under alla forhdllanden uppritthélla kravet pd makar-

nas namngemenskap bora géras till féremdl for en allmin omprévning. De
saklunniga vilja dirfor framhdlle énskvirdheten av att dktenskapens namn-
riltsliga forhdllanden snarast upptagas 4ill dvervigande.

Vid 1942 ars riksdag hemstilldes i tvd likalydande motioner (T1:142 och
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IT: 152), att 5 kap. 15 § giftermdlsbalken mitte findras pd det siitt, att hustrun
erholle ritt att bestimma, huruvida hon efter vigseln skulle biira sitt eget eller
mannens sliktnamn eller bida i forening.

Sasom motivering anforde motioniirerna bland annat filjande:

De skil, som férefunnos r 1920 mot bestimmelsen i kap. 5 § 15, dro i dag
mingdubbelt starkare. En mera omfattande yrkesutbildning har medfért, att
det blivit allt vanligare, att kvinnorna behélla sitt yrkesarbete efter giftermél.
For ménga yrkeskvinnor, vilka sfsom ogifta skaffat sig en goodwill i sitt namn,
dr det av stor ckonomisk betydelse att sisom gifta {i behalla detta namn. Att
anvinda dubbelnamn #r tungt och besviirligt och har visat sig ofta leda till
oklarhet och missforstind. For att undgd detta ha vissa yrkeskvinnor asidosatt
lagens bestimmelse och anviinda sitt flicknamn utan tilligg av mannens. Hir-
igenom uppstd dock ofta komplikationer, eniiv de i officiella handlingar och
dylikt angives med ett annat namn in det varunder de hava sin verksamhet.

En {orindring av ifrdgavarande regel hor i ut pi valfrihet for hustrun att
behdlla sitt eget sliktnamn, antaga mannens namn cller biira bida namnen i
forening. Nagra praktiska svirigheter ur identificrings- och registreringssyn-
punkt synas icke kunna uppstd ur en sidan ordning. T stiillet f6r att sisom nu
ir brukligt vid kyrkobokforing och liknande for hustrun skriva »fédd N. N.y
bor anmirkningen »gift med N. N.y lika viil kunna anvindas.

Till forsta lagutskottet, som behandlade motionerna, inkom en skrift, diri
Fredrika Bremerforbundet, Svenska Kvinnoféreningars Samarbetskommitté,
Svenska Kvinnornas Nationalférbund, Sveriges Husmodersforeningars Riks-
forbund och Yrkeskvinnors Riksférbund forklarade, att de ansloto sig till de
i motionerna framlagda synpunkterna, samt &beropade en vid skriften focad
namnlista, som uppgavs upptaga nammnen & ett antal gifta kvinnor ur skilda
vrkesgrupper som uttalat sin anslutning till motionerna.

I utlitande (nr 23) dver motionerna anférde utskottet:

Sdsom i motionerna framhalles, har under ett tidicare skede av vAr riitts-
ntveckling varit vanliat, att hustrun efter giftermalet behdll sitt sliktnamn s&-
som ogift i oférindrad form. En senare utveckling av slhiktnamnsinstitutionen
har emellertid bland annat tagit sig uttryck i det for makarna gemensamma slikt-
namnet sdsom ett av de yttre tecknen pd familjens enhet. Den genom nya gif-
termélshalken lagfiista ordningen bhetriiffande makars sliktnamn innebir, att
hustrun med vigseln erhdller mannens sliktnamn men att hon efter anmélan dger
anviinda sitt gamla sliktnamn och mannens sliktnamn i férening. Sdsom av ut-
skottets redogdrelse framedr, voro vid laghestimmelsens tillkomst &r 1920 me-
ningarna om dess limplighet delade, och som skiil mot bestimmelsens inforande
framhdlls sirskilt att det for hustru, som fore giftermalet skapat sig en still-
ning sdsom t. ex. affirsidkare eller konstniirinna, kunde medféra allvarliga oli-
genheter, att hon icke finge behflla sitt gamla sliktnamn i oférindrad form.
Dessa farhiigor synas hava besannats, och efter hand som det blivit vanligare
att gift kvinna idkar forvirvsverksamhet hava oldgenheter av makars namn-
gemenskap allt mer framtriitt. Mojlicheten att anviinda det gamla sliktnamnet
i férening med mannens sliktnamn har icke visat sig vara en ur praktisk syn-
punkt tillfredsstillande 16sning, och att ett behov av dndrade bestimmelser ro-
rande dktenskapets namnrittsliga férhillanden forelicger bestyrkes dirav, att
inom de fria yrkena i icke obetydlig utstriickning uppkommit den frin lagbe-
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stimmelsen avvikande praxis, att gift kvinna anvinder sitt gamla sliktnamn.
D3 erfarenheterna rorande verkningar av 5 kap. 15 § giftermélsbalken synas
giva vid handen, att de principiella fordelarna ur identifieringssynpunkt av
namngemenskapen for makar icke uppviiga nyss berorda nackdelar dirav, anser
utskottet, att den i motionerna framforda frican om en uppmjukning av ifra-
gavarande lagbestiimmelse bor goras till foremal for en utredning. Betrdffande
den niirmare innebérden av en lagindring har inom utskottet ifrégasatts, huru-
vida méjligheten foér hustru att anviinda dubbelnamn bor bibehdllas, dérest
hustru medgives riitt att bira sitt eget i stéllet f6r mannens sliktnamn. Ut-
skottet har emellertid icke funnit skil att nirmare ingd pd detta sporsmal, som
vid den forordade utredningen torde komma att tagas under dverviigande.

Pi grund av vad silunda anforts hemstiillde utskottet, att riksdagen i an-
ledning av forevarande motioner mitte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhdlla, att
Kungl. Maj:t ville 1dta verkstiilla utredning av frdgan om ritt for hustru att
biira sitt eget i stiillet f6r mannens sliktnamn samt for riksdagen framligga det
forslag, som ddrav kunde foranledas.

Utskottets hemstiillan avslogs, i forsta kammaren med 52 réster mot 45 och
i andra kammaren med 82 roster mot 64.

I en vid innevarande ars riksdag inom forsta kammaren vickt motion, nr 6,
har herr Fredrik Strdm hemstillt, att riksdagen mitte besluta att hos Kungl.
Maj:t begiira tillsiittande av en allsidie kommitté, till lika delar bestiende av
kvinnor och miin, med uppdrag att utreda och framliagga forslag till dels kvin-
nans fulla likstillighet med mannen i fr@ga om ritt till kunskaper, yrke, yrkes-
utbildning, 16n, befordran, pension, semester, representation ete., dels hemmets
reniissans genom en rittvis skattelindring for storre familjer, genom en effektiv
bostadspolitik i det egna hemmets och tridgdrdsstidernas tecken, dels genom
en effektivare barnavard, ett bittre barnaviirn och en modernare skola med fost-
ran och utbildning idven av karaktiren.

Motionen har av kammaren hinvisats till behandling av tillfialligt utskott.

Den genom forevarande motion framlagda fridgan om inférande av ritt for Utskottet.
hustru att bira sitt eget i stillet for mannens sliktnamn har, sdsom av utskot-
tets redogorelse framgir, si sent som &r 1942 varit foremal for riksdagens prov-
ning, varvid utskottets hemstillan om skrivelse till Kungl. Maj:t med anhéllan
om utredning i imnet av bda kamrarna avslogs. Ndgra nya skil for bifall till
det i motionen framforda utredningsyrkandet utover dem, som tidigare upp-
mirksammats, synas icke hava anforts i motionen.
Vid nu angivna forhéllanden och di riksdagen i annat, stérre sammanhang
torde fa tillfalle att taga frigan om gift kvinnas riitt till eget sliktnamn under
fornyad omprovning, far utskottet hemstilla,



6 Forsta lagutskottets utlitande nr 9.

att forevarande motion, II: 201, icke matte till ndgon riks-
dagens #tgérd foranleda.

Stockholm den 18 februari 1943.
P& forsta lagutskottets viignar:

K. SCHLYTER.

Vid detta drendes behandling hava ndrvarit
fran forsta kammaren: herrar Schlyter, Karl Emil Johanson, Branting, Brandt, Ahl-
lvist, Siljesirgm, Lodenius* och Lindblom ;

fran andra kammaren: herrar Lindquist, Hedlund i Ostersund, Olsson i Mellerud och
Lindberg i Stockholm, fru Gustafson samt herrar Nilson i Eskilstuna, Stattin* och Gustafs-
son i Lekésa.

* Ej nirvarande vid utlatandets justering.

Reservation

av herrar Schlyter, Branting, Brandt, Lindblom, Olsson i Mellerud och Lindberg
i Stockholm samt fru Gustafson, vilka pa de skil som anférts i forsta lagutskot-
tets hir ovan §tergivna utlitande &r 1942, nr 23, ansett att utskottet bort
hemstélla,
att riksdagen i anledning av forevarande motion matte i
skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t ville lita
verkstiillla utredning av frigan om riitt for hustru att béra sitt
eget i stilllet for mannens sliktnamn samt for riksdagen fram-
ligga det forslag, som dérav kan foranledas.

Caslon Press Boktr., Stockholm 1943.



