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Nr 69.

Av herr Hage, angdende utredning av frdgan om en reformerad
rdttstavning.

Undertecknad Hage viickte vid 1919 och 1920 ars riksdagar i andra
kammaren motioner (II: 280 ar 1919 och II: 57 ar 1920), vari hemstilldes
om en utredning, som syftade till inféorande av en praktisk och littlard
rittstavning. Da jag alltjimt har den uppfattningen, att en sidan reform
enligt den fonetiska principen (skriftsprakets éverensstimmande med tal-
spriket) for linge sedan borde ha genomférts i vart land, och di denna
fraga nu framforts till riksdagen fran ett flertal andra motionirer, har jag
ansett mig bora understédja saken genom att hiar nedan framfoéra nagra
av de synpunkter, som for mig varit avgorande — och alltjimt éro av-
gorande — dA jag tvenne ginger framfort denna fraga infor riksdagen.

Forst skall jag d4 gora ett medgivande till dem, som eventuellt anse, ait
riksdagen icke #r ritt forum for behandlande av en sadan fraga som denna
-— denna synpunkt var synbarligen i ndgon man avgorande for riksdagens
stindpunktstagande, da forsta kammaren ar 1919 avslog utredningsmotionen
och da andra kammaren aret direfter med 76 roster mot 70 intog samma
negativa stindpunkt. Man kan ocksa i det sammanhanget peka diirpa, att
den Bergska riittstavningsreformen pa sin tid — ar 1906 — kom till stind
utan nagot beslut av riksdagen och pa grund av Kungl. Maj:ts administra-
tiva lagstiftningsriitt. Men A4 andra sidan kan man ocksia ha anledning
framhalla, att andra kammaren redan en gang — namligen ar 1919 — pé
grund av ovannimnda av mig viickta motion ansett sig bora och kunna
avgiva en opinionsyttring i denna fraga, innebdrande en uppfordran till
Kungl. Maj:t att anviinda sin administrativa lagstiftningsriit{ pa ett vissl
siitt.

For mig #r detta faktum — att riksdagens andra kammare redan en
gang avgivit en opinionsyttring i detta sporsmal till forman for en stav-
ningsreform — av mycket stor betydelse. Och denna opinionsyttring av-
gavs vid 1919 ars riksdag reservationslost, ingen diskussion férekom i fra-
gan och utskottets utlitande var enhiilligt. Men da fragan sedan kom till
forsta kammaren, intriffade det beklagligtvis, att denna kammares majo-
ritet nekade att ansluta sig till andra kammarens standpunkt.

Den opinion, som faktiskt existerar och sedan langa tider existerat i
landet till forman for en stavningsreform, har emellertid ej vilat sedan
den forut nimnda tid, da fragan forekom i riksdagen. Av uttalanden fran
folkskollirarmoten och pa annat siitt har framkommit, att denna opinion
har en mycket stark férankring inom folkskollirarekidren — men éven
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bland en del liroverkslirare. Framstillning fran forstnimnda kér har
ocksa skett till Kungl. Maj:t i frigan. Nagon atgird fran ecklesiastik-
ministerns sida har emellertid ej avhorts med anledning av nimnda fram-
stillning. Man kan vill hiirvidlag utgd ifran, att en av orsakerna hértill
sarit, att regeringen under dessa tider haft att syssla med ett mycket stort
antal fragor, vilkas losande ansetts vara mera triingande én denna fraga.
En annan bidragande orsak till att reformfragan fatt vila dr vil det kiinda
faktum, att frimst bland en del av den hogre bildningens representanter
existerar — och alltid existerat — ett energiskt motstind mot alla slags
reformer inom detta omrade, vilka ga i rikining mot ett tillimpande av
ljudenlighetsprincipen vid stavningen. Detta motstind grundar sig i ali-
miinhet ej dirpa, att man fornekar, att de svenska riittstavningsreglerna
iro svarinlirda och mycket tillkranglade — det lir knappast finnas nagon.
som pa allvar vagar forneka detta, vilket for 6vrigt erkiindes av skolover-
styrelsen i yttrande till 1919 drs riksdag. Ja, man kan t. o. m. g& si langt
i detta avseende, att man pastar, att fiven personer med exempelvis student-
bildning da och di gora sig skyldiga till stavfel. Av erfarenhet vet man
sedan, att den stora massan av folket av helt naturliga skél dnnu simre
behiirskar den invecklade rittstavningsproceduren.

En stavning, som niirmare komme att ansluta sig till ordens uttal och
som salunda kunde bli mera littinlird, skulle siikerligen medfora, att en
storre procent av medborgarna in vad nu ir fallet skulle kunna pa elt
biittre siitt behiirska detta kunskapsomride. Hirigenom skulle ocksi nigon-
ting, som nistan liknar ett klasskillnadsmirke, till nagon del bortfalla.

Hiir bor ocksa kunna betonas, att i en tid som den nuvarande — da
rationalisering #r tidens losen — en mera enkel och littinlird rattstav-
ningsmetod skulle medféra besparingar for det allménna en mera enkel
och littinlird stavningsreform i ljudenlighetens tecken skulle sikerligen
medfora, alt ett mindre antal Lirotimmar behdévde anviindas f6r uppnaende
hos menige man av en nigorlunda tillfredsstillande firdighet i rittstav-
ning. Den tid, som pé detta siitt sparades, skulle kunna anvindas pd ett
ur samhillets utgangspunkter mera produktivt sitt. Ty det maste med stor
bestimdhet kunna pastis, att det innebiir en improduktiv belastning av
samhillet, om man anvinder ett betydande antal lirotimmar for inlirande
av ett onddigt tillkranglat och invecklat stavningssiitt, som kan efter ljud-
enlighetens princip goras mera enkelt och alltsa taga ett mindre antal
timmar for inlirande. Att det nuvarande stavningssiitlet tager ling tid att
inlira, erkiindes for ovrigt 1919 av skoldverstyrelsen, som ocksa tillstyrkte
en utredning av frigan.

Det torde vara sa, att ett mycket betydande antal av det praktiska livets
min fiven kommit till insikt om detta. De ha siikerligen inget att inviinda
mot en pa elt limpligt sitt genomférd reform inom detia omride. Mot-
stindet moter man diiremot — nu liksom ar 1906 och 1919-—-1920 — frin
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vissa dldre akademiker. Men hir bor dia mot denna motstandarefalang
sdgas, att skriftspriket och dess stavning dr en angeligenhet, som i forsta
hand berdr det praktiska livet. Ja, man kan t. o. m. pasta, att det icke
¢kulle vara sa mycket att inviinda mot att under en overgangstid de, som
cn gang lirt in de gamla stavningsmetoderna, kunde fa fortsitta med att
stava enligt den inlirda metoden. Huvudsaken ir, att den ungdom, som
nu anvinder sig av undervisningen i vara liroanstalter, far lira in ett
enklare, mera praktiskt och mera ljudenligt stavningssitt, som {ager
mindre tid att inlira. Det ir visserligen riktigt, att pa detta siitt reformens
yenomforande fordrojes. Men detta medgivande ma da goras, om man
dirigenom kan vinna storre forstiaelse for hela saken.

Da man oOvergar till att pa allvar taga upp hela denna fraga, instiller
sig emellertid en mangfald problem, utéver de forut berorda, till vilka man
maiste taga stindpunkt. Bland dessa problem kan exempelvis nimnas:

1) frigan om stavningsprincipen — stavning enligt ljudprincipen — bor
iullfoljas till dess yttersta konsekvens, eller om i vissa fall nigot undantag
bor ske;

2) frdgan om ord, himtade fran utlindska sprik, vilka ord ej dinnu helt
vunnit svenskt burskap, béra konsekvent stavas, som om de vore svenska
ord, eller om hiinsyn till deras utlindska ursprung i nagon man bor tagas
vid stavningen;

3) frdgan om kort vokalljud i ett ord bor undantagslést utmiirkas genom
dubbel konsonant efter vokalen och langt vokalljud genom enkel konsonant
eller pd nigot annat sitt eller om éver huvud taget dubbel konsonant all-
deles bor falla bort, di i alla fall den som lidser eller skriver ett visst ord i
allmiinhet vet, om vokalljudet i ordet ir langt eller kort, fiven utan en sidan
anordning;

4) frigan om stavningen av egennamn alltid bor f6lja samma principer,
som gilla for stavning av andra ord, eller om andra principer i allmiinhet
bora foljas vid ndmnda ords stavning;

5) frigan om sche-, tje- och ng-ljuden bora stavas genom anviindande
av nigon nyskapad bokstav, vilket foreslagits fran visst reformhall, eller
om man skulle — som foreslagits i en samtidigt viickt motion — for att
beteckna dessa ljud anviinda sig exempelvis av nagra nu befintliga bok-
stiver, som nu komma till mycket ringa anviindning (z, ¢ m. fl.) eller om
man slutligen alltjimt skulle behalla principen ait stava dessa konsonant-
ljud med tvenne konsonanter, men i alla fall inskrinka siittet att stava
resp. ljud till endast ett siitt.

Motioniiren har icke anledning att hiir taga stindpunkt till dessa fragor
pa annat sitt dn att motioniiren maste erkiinna, att framskapandet av nya
bokstiver antagligen medfor vissa 6kade kostnader med avseende pa skriv-
maskiner, tryckstilar m. m. Men riksdagen behdver ej nu taga standpunkt
till dessa sporsmal, om riksdagen skuile finna anledning att nu begira en
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utredning i friagan, vilket avses med denna motion. Det bor i sia fall over-
limnas till utredningen att 6verviga dessa detaljfragor. For egen del lutar
undertecknad motionir mest it den uppfattningen, att det steg mot en ljud-
enlig stavning, som denna motion syftar till, bor tagas si undantagslost
som mojligt. Men & andra sidan har motioniiren genom ling erfarenhet
den uppfatiningen, att reformer bade av detta slag och andra oftast maste
ske genom flera steg och etapper undan fér undan.

Ett sidant steg — men ett synnerligt litet sadant — togs ar 1906, di den
Bergska stavningsreformen genomférdes. Men sikerligen var orsaken till
att detla steg blev sa litet icke en uppfatining hos initiativtagaren, att ett
lingre steg ej borde tagas, utan tvirtom en uppfattning dirom, att man
borde villja en kompromisslinje med en mindre reforms genomférande,
om man ville vinna ndgot. Man kan déarfér t. o. m. siiga, att pa vissa punk-
ter, dir en stavningsreform vid detta tillfille genomfordes, blev det ej sak-
skill, som blevo det bestimmande, utan hiinsynen dirtill, att man maste pa
ctt eller annat siitt astadkomma en kompromisslinje genom att pa vissa
punkter underlita att framfora vissa reformférslag, vilka kunde anses
vara lika motiverade som reformer pa andra punkter, vilka framfordes
och iven genomfordes. Sa kan man pasta, att det fanns mycket ringa sak-
lig grund for att icke foresla borttagandet av konsonanten 1 i t. ex. ordet
ljud cller d i ordet djirv m. m., di man borttog konsonanten f t. ex. i ordet
hafva (hava), eller konsonanten h i ordet hvit (vit) m. m. Det kan visser-
ligen sigas, att de konsonanter, som hir ifragasittas till borttagande, under
en gangen tid antagligen varit horbara konsonanter. Men detta kan nog
dven siigas om konsonanten f i exempelvis ordet »hafva» (hava). Och likvil
genomiorde man vid 1906 ars reform anordningen att borttaga f-konsonan-
ten i detta fall. Orsaken hirtill var det obestridliga faktum, att hir nimnda
konsonant icke lingre hores vid talet. Att da av rent historiska skil fort-
sitta med en stavning, som under en gangen tid kunde férsvaras, men nu
icke kan detta, torde ur manga olika utgingspunkter kunna betecknas
som orimligt, i synnerhet da man pa siitt och vis frangick principen (den
historiska) ar 1906 genom borttagande av de stumma konsonanterna f i
t. ex. ordet hafva (hava) och h i ordet hvit (vit). Med andra ord sagt,
konsckvensen av 1906 ars beslut bjuder nu, att steget tages vidare siker-
ligen hade de min, som stodo bakom 1906 ars reform, den uppfattningen,
att det ej skulle droja si langt som till mitten pa 1940-talet, innan nista
steg kunde tagas. Hir kan man t. ex. peka pa, att redan 1919 ansag liro-
verksoverstyrelsen, att »en férenkling av vart stavsitt genom en mera ut-

strickt tillimpning av den fonetiska principen — — — iir onekligen i och
for sig onskvird».

Innan jag kommer fram till mitt stutyrkande, skall jag berora innu nagra
av de crinringar och inviindningar, som framforts och alltjimt framforas
mot cn reform inom detta omriade. En sadan inviindning, som forekom
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iiven aren 1906 och 1919—20, di denna fraga debatterades, dr exempelvis,
att genomférande av en stavningsreform miste medfora omtryckande av
en hel del lirobocker med dirmed foljande kostnader. Inviindningen ar
naturligtvis riktig — varje reform har alltid nigon nackdel — men & andra
sidan bor det kunna framhallas, att det hiir endast dr fraga om en engangs-
kostnad samt alt man naturligtvis kan under en Overgangstid tillita, att
bockerna med den gamla stavningen finge anvéindas samt att omtryckningen
{orst skedde, da en ny upplaga utgavs.

Men bland inviindningarna moter man dnnu en annan. Det dr den in-
viindningen, som siiger, att det stoter ogat att se ord, som stavats sedan
linga tider pa ett visst siitt, sedan stavas pa ett helt annat sitt. Denna
uppfattning har fitt sitt mest markanta uttryck i talet om »pigstavningens.
Man kan mycket vill forsta ett sddant betraktelsesitt. Sjalv erinrar jag mig,
att da 1906 ars reform genomfordes, tyckte man, att det verkade stotande,
da man forst fick se ordet »hafva» stavat med »hava». Men efter kort tid
hade man vant sig vid det nya stavsittet, i synnerhet som man méste er-
kinna for sig sjilv, att anviindandet av bokstaven f hir var fullstindigt
omotiverat, eftersom f-ljudet icke alls férekommer i talspraket i detta ord.
Nu skulle siikerligen 6gat reagera, om bokstaven f ater komme till anviind-
ning i detta fall.

Siikerligen kommer det ocksa att dstadkomma en viss reaktion, om man
overgdr till att stava ett si vanligt ord som t. ex. »denne» med »dénne».
Men i verkligheten ir det vokalljud, som forekommer i »denne» ett lika
klart d-ljud som i t. ex. ordet »spdnne» och en massa andra ord, som stavas
med bokstaven id. Men skulle man trots detta finna att ett fital ord av
detta slag, som ofta forekomma i skrift- och talsprak, bora alltjimt stavas
pa gammalt hivdvunnet sitt, di finnes icke sa mycket att invinda hiremot
iiven om det vore mera tilltalande att konsekvent genomfora ljudstav-
ningsreformen iven med avseende pa dessa ord.

Motiondren har hiir ovan redan antytt, att han syftar till att foresla, att
riksdagen hos Kungl. Maj:t begir igangsittande av en utredning av denna
friga. Sporsmélet om vilka som bora anfértros att verkstilla denna utred-
ning anser jag bora med fullt fértroende éverlimnas till Kungl. Maj:t. Dock
forutsiitter motioniiren som nigot sjilvklart, alt majoriteten av de utredande
icke skall utgoras av personer, som dokumenterat sig som rena motstindare
till en reform av detta slag. Avensd utgar jag dérifran, att det praktiska
livets min bora ha en tillborlig representation i en eventuell utrednings-
kommitté.

Under hinvisning till vad hiir ovan anforts foreslas alltsa,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstiller, att
Kungl. Maj:t mitte lata utreda fragan om och pa vilket sitt
en reformering av gillande bestimmelser om det svenska
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sprakets stavning bor ske, sa att dessa bestimmelser komma
att helt eller till 6vervigande del utformas med hinsyn till
talspraket, alltsa efter den fonetiska principen.

Stockholm den 21 januari 1943.
Ernst Hage.

Bihang till riksdagens protokoll 1943. 3 saml. Nr 65--72. 2



