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Nr 333.

Av herr Lindmark, : anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position, nr 141, med forslag till kungorelse angdende
Jorbud mot offentliga ndjestillstallningar m. m. pd vissa
kyrkliga hogtidsdagar.

Kungl. Maj:ts proposition nr 141 upptar forslag till kungorelse angaende
forbud mot offentliga nojestillstillningar m. m. pa vissa kyrkliga hogtids-
dagar. ‘

Gillande bestimmelser pa detta omrade (K. K. den 4 okt. 1895) innebiira
forbud mot skddespels och en del andra offentliga tillstillningars anord-
nande pi juldagen, lingfredagen, paskdagen och pingstdagen.

1942 ars sakkunniga som tillkallats for att inom ecklesiastikdepartemen-
tet bitrida med oversyn av 1895 ars kungérelse, vars forslag lagts till grund
for Kungl. Maj:ts forslag, hade foreslagit dels att juldagen, langfredagen och
paskdagen i forsta hand borde skyddas, dels att ndjesféorbud borde utstriic-
kas att omfatta dven forsta bondagen, d. v. s. botdagen.

Ett antal av de infordrade remissvaren avstyrka nojesforbudet pa pingst-
dagen. I det stora flertalet yttranden godtages dock de sakkunnigas forslag
att pingstdagen principiellt skall vara fredad. Diremot iro, i frigan huru-
vida helgfridsskyddet bor utstrickas till att omfatta dven forsta bondagen,
meningarna starkt delade. Enligt propositionen gi ungefir halva antalet
av de avgivna utlitandena pa denna punkt i avstyrkande riktning eller
stilla sig tveksamma. S&som huvudskédl for forsta bondagens uteslutande
har i allménhet dberopats, att ett nojesforbud pa denna dag skulle sakna
stod i det allménna folkmedvetandet.

Sex domkapitel ha payrkat eller ifragasatt, att nojesforbud borde gilla
iven Ovriga bondagar eller dtminstone fjirde bondagen.

Enligt foreliggande forslag rorande vilka helgdagar som boéra skyddas for
offentliga nojestillstillningar upptagas blott de tre stora helgdagarna jul-
dagen, lingfredagen och paskdagen. I friga om pingstdagen finner departe-
mentschefen overviigande skiil tala for att nojesférbudet pa pingstdagen
upphiives.

Enligt min mening bor dven i fortsittningen nojesforbudet omfatta samt-
liga de stora helgdagarna juldagen, lingfredagen, paskdagen och pingstda-
gen. I mycket stora delar av virt land uppfattas fortfarande pingstdagen
sdsom likviirdig med de andra stora helgdagarna. Ett borttagande av ndjes-
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forbudet eller en begrinsning och uppmjukning av detsamma roérande
pingstdagen skulle bland dessa folkgrupper uppfattas som ett underskattan-
de av en av den kristna forsamlingens storsta och méktigaste upplevelse.
Aven bondagarna bora enligt min mening erhalla helgfridsskydd i likhet
med vad som foreslds for de stora helgdagarna. P& denna punkt kan jag
helt instimma i vad domkapitlet i Luled framhallit, ndmligen att »Hdrige-
nom skulle ocksd undanrdjas det missforhdllande, som nu bestdr mellan d
ena sidan helgfridsbestimmelserna och d andra sidan Kungl. Maj:ts maning
i bondagsplakatet att pd dessa dagar sdtta alla varldsliga sysslor dsido.»
Vad forslaget i 6vrigt rorande helgfridens utstrickning i tiden, vilka slag
av tillstillningar som bora férbjudas sévil som straff- och férverkligande-
bestimmelser m. m. synas vara vil avviigda och bora kunna godtagas.
Med dberopande av det anférda far jag vordsamt hemstilla,

att riksdagen for sin del vid behandling av proposition nr
141 matte besluta att helgfridsskydd for de stora helgda-
garna mé omfatta dven pingstdagen och de fyra bondagar-
na.

Stockholm den 23 mars 1943.

Ewald Lindmark.




